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Aktualnosci MSSF

W tym numerze:

2 Niestabilnos¢ finansowa
Konsekwencje ksiegowe

4 Grupa ds. wdrazania nowego standardu dotyczacego przychodow
Styczniowe posiedzenie

6 MSSF w UE
Dobry pomyst?

7 Wiadomosci z Cannon Street

Inicjatywa w sprawie ujawniania informacji
Swiadczenia pracownicze

9 Pytania i odpowiedzi
~W” jak wystawiona opcja sprzedazy

12 Z przymruzeniem oka...

Aby uzyska¢ dalsze informacje lub zaprenumerowac biuletyn, skontaktuj sie z nami pod
adresem corporatereporting@uk.pwc.com lub zarejestruj sie przez internet.
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Niestabilnosé finansowa — juz na
zawsze?

Ostatnie miesigce odznaczaly sie zwiekszong niestabilno$cia na rynkach éwiatowych
spadajacymi cenami ropy, nlepokOJem politycznym i slabszym niz oczekiwane ozyvmemem w
strefie euro. Niestabilno$¢ przejawia sie w wielu sferach — kursy walut, ceny surowcow czy
stopy procentowe — i czesto oznacza zmienno$¢ rachunku zyskow i strat.

Aktualna sytuacja gospodarcza sklania wiele os6b do pytan przy sporzadzaniu sprawozdan
finansowych na koniec roku. Przyjrzyjmy sie niektérym z najwazniejszych kwestii.

Kursy walut nie schodzily z nagldéwkéw wiadomosci. W ostatnim czasie frank szwajcarski
zostal ‘uwolniony’ od kursu euro, co spowodowalo usuniecie gornego pulapu kursu
wprowadzonego kilka lat temu. Wyjazd na narty nagle stal sie dla wielu oséb duzo drozszy,
ale co wazniejsze, ceny szwajcarskich akcji odnotowaly znaczacy spadek. Rubel rosyjski
zmierza natomiast w przeciwnym kierunku, do czego w znacznym stopniu przyczyniaja sie
spadajace ceny ropy. Spowodowalo to wzrost stop procentowych i besse na rosyjskim rynku
akeji.

Tym niemniej MSR 21 wymaga zastosowania kurséw natychmiastowych (spot) na dzien 31
grudnia. Dla przykladu, jednostki szwajcarskie musza zastanowié¢ sie, czy nie uzna¢ ostatnich
wahan kurséw walut za zdarzenie po dacie bilansu i ocenié, jakie ujawnienia zaprezentuja w
tym zakresie.

Zawirowania w Srodowisku gospodarczym wplywaja nie tylko na waluty.

Pociagaja one za sobg skutki w innych dziedzinach, takie jak spadek przychodéw w branzy
ropy naftowej i gazu czy zmiany kosztow produkcji w innych sektorach.

Niektorzy moga rozwazaé zastosowanie rachunkowosci zabezpieczen w celu
zminimalizowania wahan w sprawozdaniach finansowych. Moze to ograniczyc¢ ekspozycje, ale
rachunkowos$¢ zabezpieczen nalezy zastosowac prospektywnie. Dobrze znane s3 tez jej
wymogi dokumentacyjne. W zwigzku z tym jednostki nie bedg w stanie odroczyé w czasie tej
niestabilnoSci, je$li w 2014 r. nie ustanowily relacji zabezpieczenia. Istnieje takze ryzyko, ze
dotychczasowe relacje zabezpieczenia moga przestac by¢ efektywne, co uniemozliwi dalsze
stosowanie rachunkowosci zabezpieczen.

Ujemne ‘realne’ stopy procentowe powr6cily jako temat dyskusji w kontekscie kryzysu
gospodarczego. Cho¢ nie jest to zjawisko nowe, nowoscig jest skala, w jakiej go dzi$
do$wiadczamy. Najbardziej dobitnym przykladem jest decyzja Europejskiego Banku
Centralnego (EBC) z wrze$nia 2014 r. o obnizeniu stopy depozytu w banku centralnym do
-0,2%, czyli o obcigzaniu bankéw za utrzymywanie depozytoéw overnight. Ale co tak
naprawde oznacza ,ujemne” oprocentowanie — czy to jest jeszcze oprocentowanie?
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Nad tym wla$nie zastanawial sie Komitet ds. Interpretacji (KI). Komitet potwierdzil w tym
miesigcu, ze odsetki z uyjemnego oprocentowania aktywoéw finansowych nie spelniaja definicji
przychodéw z tytutu odsetek wg MSR 18, poniewaz stanowig wyplywy brutto, a nie wplywy
brutto, korzysci gospodarczych. Ujemne odsetki nalezy wiec przedstawi¢ w odpowiedniej
kategorii kosztow. Zacheca sie jednostki do ujawnienia, w jakiej pozycji wykazaly ujemne
odsetki i w jakiej kwocie. Ostateczna decyzja KI w sprawie porzadku jego prac ma zapa$¢ w
lutym 2015 .

Stopa dyskonta powinna odzwierciedla¢ warunki panujace na koniec roku. Jej zmiennos$¢ po
koncu roku stanowi zdarzenie po dacie bilansu niewymagajace korekty (podobnie jak zmiany
kurséw walutowych), jednak powinna by¢ poparta ujawnieniami dotyczacymi wrazliwoSci.

Co jednak ujemna stopa procentowa oznacza dla stopy dyskonta? Czy ma sens wycenianie
dlugoterminowej rezerwy, ktéra ma zostac rozliczona w kwocie 90 jw za 30 lat, w wysokosci
100 jw w dzisiejszym bilansie? Wydaje sie to malo prawdopodobne. W dtugim okresie
ujemnym stopom procentowym prawdopodobnie towarzyszy¢ bedzie deflacja, co ograniczy
stopien, w jakim realne stopy beda ujemne. Nalezy tez pamieta¢, ze stopa dyskonta powinna
odzwierciedlaé zaréwno ryzyko zwigzane z zobowigzaniem, jak i jego warto$¢ w czasie.

Wszystkie te nieszcze$cia moga stanowic przestanki utraty wartoéci i wymagaé dodatkowych
analiz pod katem utraty warto$ci w odniesieniu do aktywow niefinansowych. Panujace
spowolnienie gospodarcze oznacza, ze aktywa i przedsiewziecia w wielu krajach beda
generowaé mniejsze od oczekiwanych przeplywy pieniezne, zwiekszajac tym samym
prawdopodobienstwo, ze konieczne bedzie ujecie odpisow z tytutu utraty wartos$ci.

Jesli wyniki testobw pod katem utraty wartoSci wskazuja, ze prawie do niej doszlo, zapewne
nalezy przyjrzeé sie metodologii. Po pierwsze — i najwazniejsze — przeplywy pieniezne
powinny by¢ skorygowane o ryzyko. Pojedynczy szacunek punktowy nie jest skorygowany o
ryzyko. Jesli stosowany jest pojedynczy zestaw przeplywdw pienieznych, adekwatne ryzyko
powinno by¢ uwzglednione w stopie dyskonta.

Ponadto warto$¢ bilansowa o$rodka wypracowujacego srodki pieniezne powinna by¢ spojna
ze sposobem okres$lania wartos$ci odzyskiwalnej. Uwzglednia sie tylko te aktywa, ktore
generuja przyszle przeplywy pieniezne uzyte do okreslenia wartoSci uzytkowej. Zobowigzan
nie uwzglednia sie, chyba ze bez ich uwzglednienia nie da sie okresli¢ wartoSci odzyskiwalne;.

Jesli po analizie nadal okazuje sie, ze do utraty wartosci nie doszlo, ale byta ona blisko,
konieczne jest ujawnienie dodatkowych informacji, w tym o wrazliwos$ci kluczowych zalozen.
Utrata warto$ci jest zawsze goracym tematem dla organ6w nadzoru, wiec ujawniane
informacje powinny by¢ przejrzyste.

Wiecej informacji mozna znalezé w publikacji 5 najwazniejszych podpowiedzi, jak
przeprowadzaé przeglad aktywow niefinansowych pod katem utraty wartoSci.
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Grupa ds. wdrozenia nowego standardu
dotyczacego przychodow skraca liste
problemow wdrozeniowych

W miare jak wydluza sie lista potencjalnych probleméw wdrozeniowych dotyczacych
wspolnego standardu RMSR (ang. IASB) i RSRF (ang. FASB) (Rady) w sprawie przychodow,
nie wida¢ konca prac TRG. Pewnych trudnosci wdrozeniowych mozna bylo oczekiwac, biorac
pod uwage skale zmian, ale wydtuzajaca sie lista tych trudnosci rodzi niepewnos¢ dla
sporzadzajacych sprawozdania finansowe, co do potencjalnego wplywu na date wejscia w
zycie standardu.

Pracownicy Rad przedstawili aktualny stan prac w kilku kwestiach omawianych na
poprzednich spotkaniach. Podczas lutowego wspolnego posiedzenia Rad oczekuje sie
dalszych dyskusji, w tym na temat wynikow toczacych sie konsultacji w sprawie licencji i
identyfikacji towaréw lub ustug, ktére mozna wydzielié.

Konsultacje RSRF z interesariuszami dotyczace potencjalnego op6znienia daty wejscia w
zycie nadal trwaja. Oczekuje sie, ze w drugim kwartale 2015 r. zostang ogloszone ich wyniki.
RMSR natomiast nadal debatuje, ale nie wskazala, czy odroczenie bedzie mozliwe w ramach
MSSF.

Na posiedzeniu w styczniu TRG omoéwila jedenascie nowych zagadnien. Niektore z nich
przeloza sie prawdopodobnie na dalsze dyskusje w ramach TRG lub samych Rad. Wskazano
natomiast nastepujace cztery obszary jako potencjalnie wymagajace dalszych dzialan:

Identyfikacja przyrzeczonych towaréw lub ustug

Niektore osoby kwestionowaly, czy nowy standard doprowadzi do identyfikacji wiekszej iloSci
towarow lub ustug przyrzeczonych w poréwnaniu z dotychczasowa praktyka. W szczegélnosci
w uzasadnieniu wnioskow stwierdza sie, ze jednostka nie jest wylaczona z uyymowania
rachunkowego obowigzkow, ktore sg ,,symboliczne lub nieistotny”. Kwestia ta zwrdcila uwage
sporzadzajacych sprawozdania finansowe wedlug zasad US GAAP. Obecnie zasady te
zezwalaja na uyjmowanie w catosSci przychodow, jesli pozostaly obowiazek jest nieistotny lub
symboliczny.

Czlonkowie TRG odnotowali, ze ich zdaniem nowe wytyczne nie bedg wymagac ujecia
znacznie wiekszej ilo$ci obowigzkéw wykonania §wiadczenia niz ma to miejsce w
dotychczasowej praktyce, za wyjatkiem pewnych obietnic uyjmowanych jako marketingowe
wedlug zasad US GAAP. Czlonkowie TRG ostrzegli, ze nalezy starannie rozwazy¢ potencjalne,
niezamierzone konsekwencje, je$li Rady zdecydowalyby sie uwzgledni¢ w wytycznych
standardu wylaczenie jednostki z obowigzku rachunkowo$ci nieistotnych lub symbolicznych
obowigzkow wykonania Swiadczenia.

Zaplata niegotéwkowa

Nowy standard wymaga, by jednostki wycenialy warto$¢ godziwa zaplaty innej niz gotdbwkowa
4
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(np. w postaci instrumentow kapitalowych lub reklamy) oraz uwzglednialy ja w cenie
transakcyjnej. Niektorzy kwestionowali, czy standard jest jasny w kwestii daty wyceny zaplaty
niegotéwkowej oraz sposobu stosowania ograniczenia dotyczacego zaplaty zmienne;j.
Czlonkowie TRG wyrazili szereg pogladow, a niektérzy zasugerowali, ze pomocne byloby
doprecyzowanie standardu w tej kwestii.

Modyfikacje umowy w okresie przejSciowym

Nowy standard wymaga od jednostek, by przeanalizowaly wszelkie modyfikacje umow w toku
od momentu zawarcia umowy az do daty poczatkowego zastosowania standardu. Niektorzy
zauwazyli, ze korzy$ci z wprowadzenia tego wymogu nie uzasadniaja jego kosztu i zwrocili sie
do rad o rozwazenie mozliwo$ci zwolnienia z niego ze wzgledoéw praktycznych w okresie
przejSciowym. Wielu czlonkéw TRG poparlto ten pomysl, ale dyskusja nad mozliwa forma tej
ulgi byla ograniczona.

Sciggalnosé

Kilku czlonkéw TRG zauwazylo, ze wytyczne dotyczace umow, w przypadku ktorych
Sciggalno$c nie jest prawdopodobna, w pewnych okoliczno$ciach nie odzwierciedlaja tre$ci
ekonomicznej. Dla przykladu, rozwazmy piecioletnia umowe na ustugi z klientem o slabej
zdolnosci kredytowej, w ramach ktorej ustugi sg Swiadczone, a wynagrodzenie pobierane co
miesigc. Niektorzy czlonkowie TRG zauwazyli, ze standard mozna interpretowac jako zakaz
ujmowania przychodow do momentu rozwigzania umowy, braku obowigzkow dalszego
wykonywania §wiadczenia (na koniec 5-letniego okresu umowy) lub uprawdopodobnienia
Sciggalnoéci calej ceny transakeji. Rady moga rozwazy¢ mozliwo$¢ dalszych dyskusji lub
konsultacji.

Inne tematy dyskusji

Omoéwiono nastepujace inne kwestie, co do ktérych nie przewiduje sie jednak dalszych
dzialan:

« obowigzek pozostawania w gotowosci;
« koszty pozyskania umowy;

« zmienne platnosci na rzecz klientoéw i poziom, od jakiego stosuje sie ograniczenie
dotyczace zaplaty zmiennej; oraz

+ islamskie transakcje finansowe.
Tematy przysztego posiedzenia TRG

TRG rozpoczeta dyskusje dotyczace trzech nowych zagadnien. Pracownicy nie zakonczyli
jeszcze swoich analiz i gromadzili jedynie wstepne opinie w nastepujacych sprawach:

 istotne prawa, w tym ich rachunkowo$¢ po wykonaniu prawa;
« stosowanie wytycznych o zaplacie naleznej klientowi; oraz

 identyfikacja i rachunkowo$¢ znaczacych skladnikow finansowania.

Nastepne kroki bedg znane po wspélnym posiedzeniu rad w lutym, na ktérym rady omowig
potencjalne dzialania dotyczace niektorych kwestii zgloszonych przez TRG do tej pory.
Wyglada na to, ze na dalsze informacje, czy obowigzkowe przyjecie zostanie odroczone —
przynajmniej dla sporzadzajacych sprawozdania finansowe w USA — musimy poczekaé do
drugiego kwartahu.
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Wiecej informacji znajduje sie w pelnej wersji podsumowania styczniowego posiedzenia TRG
w naszym biuletynie

Czy UE naprawde wierzy w MSSF?

‘ Artykut opublikowany przez World Watch. Aby przeczytaé caly artykul, kliknij na link.

Unijne rozporzadzenie z 2002 r. nalozylo na spo6iki gieldowe od 2005 r. wymédg sporzadzania
skonsolidowanych sprawozdan finansowych wedlug Miedzynarodowych Standardow
Sprawozdawczo$ci Finansowej przyjetych przez UE. Rozporzadzenie to bylo tak naprawde
przyznaniem sie, ze proby ujednolicenia rachunkowo$ci poprzez prawo krajowe nie powiodly
sie.

Nowe zasady wprowadzily nadrzedno§¢é MSSF przyjetych przez UE nad wymogami prawa
krajowego. Chodzilo o poprawe poréwnywalnos$ci sprawozdan w celu wzmocnienia rynkow
kapitalowych. Rozporzadzenie zezwalalo réwniez panstwom czlonkowskim na dobrowolne
lub obowiagzkowe rozszerzenie wymogu stosowania MSSF na jednostkowe sprawozdania
finansowe. W Wielkiej Brytanii i Holandii wprowadzono taki wymog, natomiast np. we
Francji i Hiszpanii — nie.

Ze wzgledow politycznych i prawnych kazdy nowy MSSF lub jego nowelizacja musi przej$é¢
przez unijng machine thumaczenia i zatwierdzenia. Czasami moze to potrwaé dobrze ponad
rok — a nawet wtedy zatwierdzenie moze nie by¢ catkowite (np. MSR 39 Instrumenty
finansowe).

Gdzieniegdzie elementy — lub cala koncepcja — MSSF byly krytykowane. CzeSciowo z tego
powodu, a czeSciowo dlatego, ze dobra wspolczesna praktyka jest przeprowadzanie
przegladéw powdrozeniowych, UE opublikowala dokument konsultacyjny z terminem
nadsylania uwag przypadajacym w listopadzie 2014 r.

W ramach konsultacji szukano odpowiedzi na pytania takie jak to, czy MSSF poprawily jakos¢
sprawozdawczo$ci finansowej i czy mechanizm zatwierdzania dziala wlaséciwie.

W tej pierwszej kwestii przeprowadzono juz wiele badan, ktore Instytut Bieglych Ksiegowych
Anglii i Walii (ICAEW) podsumowal niedawno w swojej publikacji.

W sumie z badan wynika, ze MSSF poprawily porownywalno$¢ w skali miedzynarodowej i
obnizyly koszt kapitatu. Czy wyniki konsultacji unijnych to potwierdzily?

Przewazajaca wiekszo$¢ odpowiedzi jest korzystna dla MSSF. Sposrod respondentow, ktorzy
dali jasng odpowiedz, 93% ma pozytywny stosunek do MSSF. To wyjatkowo wysokie
poparcie.

Bardzo duzy odsetek wszelkiego rodzaju respondentéw uwaza, ze MSSF poprawily
poréwnywalno$é — nawet w skali ich wlasnego kraju.

Niemal wszyscy respondenci stwierdzili, ze uzasadnienie rozporzadzenia pozostaje w mocy i
ze samo rozporzadzenie przyczynilo sie do dalszej harmonizacji. Istnieje tez znaczace
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poparcie dla rozszerzenia jego zakresu na rozne sposoby.

Powszechne poparcie uzyskat tez dotychczasowy proces zatwierdzania standardéow przez UE.
Niektorzy z respondentéw narzekali jednak na jego dlugotrwalo$é, a inni zasugerowali
usuniecie kryterium ,europejskiego dobra publicznego” ze wzgledu na jego mglisto$c. Czes¢
0sob ostrzegala przed mnozeniem kryteridéw, ktore moze rodzi¢ ryzyko braku przyjecia.

Nie ma chyba wielkiego apetytu w Komisji — czy w wiekszoS$ci panstw czlonkowskich — na
znaczgce zmiany rozporzadzenia MSR. Bo jaka bylaby alternatywa? Zasady US GAAP sg zbyt
szczegoblowe i politycznie nie do przyjecia, podczas gdy standardy europejskie stalyby sie
polem gry dla rzadéw krajowych.

Reasumujac, wyniki konsultacji wskazujg, ze Komisja moze pogratulowac sobie
rozporzadzenia i dowodza, ze nie ma znaczacego zapotrzebowania na zmiany. Tak trzymac!

Wiadomosci z Cannon Street

Osiggnieto dwa wazne kamienie milowe: w grudniu ubieglego roku opublikowano zmiany o
waskim zakresie do MSR 1 obowigzujace od 1 stycznia 2016 oraz projekt standardu (ang.
exposure draft - ED) w sprawie zmian o waskim zakresie do MSR 7. RMSR zebrala sie w
styczniu i omowila na sesji informacyjnej stan zaawansowania innych podprojektow w
ramach inicjatywy w sprawie ujawniania informacji.

Istotnosé

RMSR planuje opublikowanie deklaracji w sprawie praktyki (ang. practice statement) w
drugim kwartale 2015 r. Dokument do dyskusji w sprawie zasad ujawniania informacji bedzie
zawieral rowniez rozdzial o istotnosci.

Zasady ujawniania informacji

Dokument do dyskusji w sprawie zasad ujawniania informacji jest zaplanowany na polowe
2015 r. Oczekuje sie, ze bedzie dotyczyc¢ spojnosci, formatu informacji dodatkowej, odsylaczy,
celu gléwnej czesci sprawozdania finansowego oraz informacji dodatkowej, a takze zasad
komunikacji. Niektore tematy, np. struktura glownej czesci sprawozdania finansowego, maja
by¢ uwzglednione w ramach projektu sprawozdawczos$ci wynikow (ktory oficjalnie nie jest
czeScia inicjatywy w sprawie ujawniania informacji).

Przeglqd dotychczasowych wymogéw w zakresie ujawnien

Z pomoca innych instytucji stanowigcych standardy prowadzony jest obecnie przeglad MSR 1,
MSR 7 i MSR 8. RMSR nadal planuje przeprowadzenie przegladu wymogow w zakresie
ujawniania informacji w dotychczasowych standardach, w celu zidentyfikowania i oceny
ewentualnych sprzeczno$ci, powielania i nakladania sie zagadnien. Nie opublikowano
dotychczas harmonogramu tego przegladu.

Sprawozdawczo$é¢ cyfrowa

RMSR po raz pierwszy uwzglednita w projekcie standardu (ED) MSR 7 wydanym w grudniu
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proponowane zmiany Taksonomii MSSF'. RMSR poprosila o komentarze, czy i w jakiej
formie proponowane zmiany Taksonomii MSSF powinny by¢é w przyszlo$ci uwzgledniane w
projektach standardow.

Zmiana zachowan

Zalozeniem (i nadzieja) RMSR jest doprowadzenie do zmiany zachowan uzytkownikow, ktora
spowoduje, ze ujawniane bedzie wiecej informacji istotnych, mniej — nieistotnych, a takze
ogoblna poprawa komunikacji.

Oczekuje sie, ze taka zmiana sposobu mys$lenia doprowadzi do poprawy efektywnosci
ujawnien. Ta cze$¢ projektu moze by¢ najtrudniejsza do zrealizowania, jako ze wymogi w
zakresie ujawniania informacji oparte na celu ujawnienia w spos6b nieunikniony prowadza
do roznych interpretacji przez uzytkownikéow.

KIMSF 14 i putap aktywow

RMSR wstepnie zgodzila sie na zmiane KIMSF 14, polegajaca na obja$nieniu, ze jednostka nie
powinna ujmowaé nadwyzki jako skladnika aktywow, jesli inny podmiot (np. powiernik) jest
wladny jednostronnie wykorzysta¢ nadwyzke do innych celow. Mozliwo$¢ jednostronnego
podjecia decyzji o kupnie obligacji rentowych lub innych decyzji inwestycyjnych bez zmiany
obietnicy emerytury svmadczy o byc1u w}adnym do podejmowania decyzji inwestycyjnych, a
zatem jest czyms$ innym niz uprawnienia do likwidacji programu czy do wykorzystania
nadwyzki w celu zwiekszenia $§wiadczen.

W przypadku, gdy program podlega minimalnym wymogom w zakresie finansowania, moze
to prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej wieksza liczba pracodawcow bedzie musiala wykazac
dodatkowe zobowigzania z tytulu przyszlych skladek wymaganych w odniesieniu do
przeszlego zatrudnienia.

MSR 19 i rozliczenia

RMSR postanowila rowniez wstepnie wprowadzi¢ zmiane do MSR 19, polegajaca na
objaénieniu, ze zysk lub strate z rozliczenia lub koszty przeszlego zatrudnienia nalezy obliczac
i uyymowaé w wyniku finansowym w przypadku, gdy koszty zostang pokryte z nieujetej
nadwyzki. Proponowane zmiany obejmuja tez objaénienie, ze koszty biezacego zatrudnienia i
odsetki netto za pozostaly okres nalezy okresla¢ stosujac zalozenia przyjete w odniesieniu do
aktualizacji wyceny, za$ odsetki netto nalezy oblicza¢ na podstawie zobowigzania (skladnika
aktywoéw) netto z tytulu okreslonych $wiadczen po zmianie programu.

Publikacji projektu tej nowelizacji (ED) oczekuje sie w drugim kwartale 2015 .

1 zbior plikow w formacie XBRL, odzwierciedlajacych aktualne przepisy MSSF publikowane przez
RMSR - przyp. thum.
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Alfabet MSSF: ,,W” jak ,,wystawiona
opcja sprzedazy”

Kierownictwo zawsze szuka sposobdw przyciggniecia potencjalnych akcjonariuszy. Jednym z
tych sposobow jest zaoferowanie im swoistego ,spadochronu” — prawa do zwrotu jednostce
posiadanych przez nich akcji.

Z perspektywy jednostki obowiazek odkupienia wlasnych instrumentéw kapitatlowych czy to
na zadanie osoby trzeciej (wystawiona opcja sprzedazy), czy to ze wzgledu na wiazaca umowe
(kontrakt terminowy forward) na pierwszy rzut oka wyglada po prostu na instrument
pochodny, ktéry nalezy wycenia¢ w warto$ci godziwe;j.

To tylko polowa prawdy...

Ujmowanie zobowiqzania z tytutu wykupu

MSR 32 stwierdza, ze umowa, ktéra naklada na jednostke obowiagzek odkupu jej wlasnych
instrumentéw kapitalowych, rodzi zobowigzanie finansowe w wysoko$ci wartoSci biezacej
ceny wykupu (np. ceny odkupu kontraktu forward lub ceny realizacji opcji). Dzieje sie tak
nawet wtedy, gdy instrument pochodny sam w sobie jest instrumentem kapitalowym.

Uzasadnieniem dla takiego ujecia ksiegowego jest ujecie instrumentu pochodnego w taki
sposob, jak gdyby przyszla transakcja juz wystapila. Bazowy instrument kapitatlowy odlicza
sie od kapitalow. Wartos¢ wykupu jest uyymowana jako zobowiazanie.

Wycena zobowiqzania z tytutu wykupu

Zobowiazanie z tytulu wykupu wycenia sie poczatkowo w wartosSci biezacej ceny wykupu.
W pozniejszych okresach wycena jest dokonywana wedlug zamortyzowanego kosztu przy
uzyciu efektywnej stopy procentowe;j.

Wycena zobowigzania z tytulu wykupu moze stac sie problematyczna, jesli cena wykupu nie
jest ceng stalg, ale opartg na pewnym wzorze (np. na wielko$ci EBITDA) lub na wartoSci
godziwej. Warto$c¢ bilansowa zobowigzania z tytulu wykupu nalezy okresowo korygowaé wraz
ze zmianami ceny wykupu w czasie. Warto$¢ bilansowa koryguje sie obliczajac warto$¢
biezaca nowej kwoty wykupu wedlug pierwotnej efektywnej stopy procentowej (zgodnie z
wytycznymi MSR 39 AG8). Wszelkie réznice ujmuje sie jako koszt finansowy w rachunku
zyskow i strat.

Warto$c¢ bilansowa zobowigzania finansowego przenosi sie do kapitalow, jesli umowa wygasa
bez realizacji.

Instrumenty pochodne na akcjach dotyczqcych udziatéow niekontrolujqcych

A jedli instrumentem bazowym jest instrument kapitalowy jednostki zaleznej nie
przypadajacy na jednostke dominujaca (czyli udzial niekontrolujacy, ang. NCI)? Taka umowa
rowniez powoduje ujecie zobowigzania z tytulu wykupu. I tutaj strona debetowa robi sie
szczegoOlnie interesujaca.
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Ksiegowanie po stronie ,Winien” zalezy od tego, czy znaczaca cze$¢ ryzyka i korzysci z tytulu
wlasnoéci akcji bedacych instrumentem bazowym przechodzi na jednostke dominujaca. Jesli
tak, naszym zdaniem zobowigzanie z tytulu wykupu jest kompensowane z NCI (lub nie jest
ujmowane, jesli stanowi cze$¢ polaczenia jednostek gospodarczych). Do przeniesienia ryzyka i
korzysci dochodzi np. w przypadku kontraktu terminowego forward o stalej cenie lub opcji
sprzedazy po stalej cenie powiazanej z opcja kupna po stalej cenie.

Jesli NCI zachowuje ryzyka i korzy$ci, zobowigzanie z tytulu wykupu zmniejsza kapital NCI
(czyli zyski zatrzymane). Wynikiem jest podwdjne ksiegowanie po stronie ,Ma” — jednostka
przedstawia zobowigzanie z tytulu wykupu i NCI w kapitalach. NCI zachowuje ryzyka i
korzysci na przyklad w przypadku kontraktu terminowego forward na warto$¢ godziwa.

MSSF 12 wymaga obszernych ujawnien dotyczacych jednostek zaleznych, ktoére maja istotne
udzialy niekontrolujace. Wymogi paragrafu 12 MSSF 12 nie maja zastosowania, jesli nie ujeto
zadnych udzialow niekontrolujacych. Nie oznacza to jednak, ze postanowienia MSSF 12
mozna zignorowac.

Jednostka nadal musi ujawnié charakter i zakres, w jakim prawa ochronne udzialéw
niekontrolujacych moga znaczaco ograniczaé jednostce mozliwos¢ dostepu do aktywow lub
ich uzywania oraz rozliczania zobowigzan grupy (MSSF 12 par. 13 (b)).

Przyjrzyjmy sie nastepujacemu przykladowi.
+ Jednostka dominujgca A nabywa 80% udzial w jednostce zaleznej B za 4.500 jw.

«  Warto$¢ godziwa mozliwych do zidentyfikowania aktywow netto jednostki zaleznej B
Wynosi 5.000 jw.

« Jednostka dominujgca A i udzialowcy niekontrolujacy jednostki B zawieraja na date
nabycia umowe terminowa dotyczaca zakupu pozostalych 20% udzialow w jednostce
zaleznej B po dwdch latach.

« Stopa dyskonta wynosi 10%.

Przypadek 1 — kontrakt terminowy o stalej cenie

Cena nabycia kontraktu terminowego forward jest ustalona na 1.100 jw. W zwiazku z tym
znaczgca cze$c¢ ryzyka i korzysci z tytulu wlasnosci akceji bedacych instrumentem bazowym
przechodzi na jednostke dominujaca.

Dt Aktywa netto 5.000 jw
Dt Warto$¢ firmy 409 jw
Ct Zobowiazanie z tytulu wykupu 909 jw
Ct Srodki pieniezne 4.500 jw
(zobowiqgzanie z tytutu wykupu = 1.100 jw / 1.12)
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Przypadek 2 — kontrakt terminowy na warto$¢ godziwaq

Terminowy zakup dotyczy wartoSci godziwej 20% udzialu w jednostce zaleznej B. Wartosé
godziwg udzialu niekontrolujacego szacuje sie na 1.100 jw. W tym przypadku ryzyka i korzysci
z tytulu wlasnoSci zachowuja udzialy niekontrolujace.

Dt Aktywa netto 5.000 jw

Dt Warto$¢ firmy 500 jw
Ct NCI 1.000 jw
Ct Srodki pieniezne 4.500 jw

(NCI = 5.000 x 20%; metoda proporcjonalnego udziatu)
Dt Jednostka dominujaca 909 jw
Ct Zobowiazanie z tytulu wykupu 909 jw

Niektore instrumenty finansowe, czesto wystawiane przez spolki cywilne lub spoéldzielnie,
daja posiadaczowi instrumentu opcje sprzedazy (tj. zadania wykupu instrumentu przez
wystawiajacego za gotowke). W pewnych okolicznosciach, opisanych w MSR 32, par. 16A i
16B, takie instrumenty sa klasyfikowane przez wystawce jako instrumenty kapitalowe.

Jednakze instrumenty z opcja sprzedazy, ktore sg klasyfikowane jako kapital w sprawozdaniu
finansowym jednostki zaleznej bedacej ich wystawcg, w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym jednostki dominujacej sa zawsze klasyfikowane jako zobowigzania finansowe.
Dzieje sie tak dlatego, ze RMSR postanowila nie rozszerza¢ wyjatku okreslonego w
paragrafach 16A i 16B MSR 32 na klasyfikacje udzialéw niekontrolujacych (MSR 32 AG29A).
Instrumenty takie ujmuje sie jako zobowigzania finansowe od samego poczatku i nie ma
mozliwoSci wystgpienia udzialow niekontrolujacych w kapitale (czyli podwojnego
ksiegowania po stronie ,Ma”).

Dzieje sie nawet wtedy, gdy udzialy niekontrolujace sa narazone na znaczace ryzyka i korzysSci
z tytulu wlasnosci.

RMSR i Komitet ds. Interpretacji MSSF (KI) spedzily niezliczong ilo§¢ godzin analizujac
rachunkowo$¢ p6zniejszych zmian w wycenie opcji sprzedazy wystawionych na rzecz
udzialéw niekontrolujacych. Poczatkowo zaproponowano ujmowanie takich zmian w
rachunku zyskoéw i strat. Wiele os6b argumentowalo, ze takie ujecie nie ma sensu. Im lepsze
wyniki ma jednostka, tym wyzsze zobowiagzanie i tym wyzsze koszty ujete w rachunku zyskow
i strat. Debata jeszcze sie nie zakonczyla.

Obecna praktyka ksiegowa jest niejednolita. Niektorzy ujmuja pdzniejsze zmiany
zobowigzania finansowego w wyniku finansowym, zgodnie z MSR 39 lub MSSF 9. Inni
ujmuja pézniejsze zmiany zobowigzania finansowego jako transakcje kapitalowe (czyli
transakcje z wlaScicielami dzialajacymi jako wlasciciele jednostki) zgodnie z MSR 27 i MSSF
10.

Zapoznaj sie z pojedyncza opinia na blogu
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Aby uzyskac¢ dalsza pomoc w kwestiach technicznych zwigzanych z MSSF prosimy o

kontakt:

Polaczenia jednostek gospodarczych i przyjecie MSSF
mary.dolson@uk.pwc.com: Tel.: + 44 (0) 207 804 2930

Instrumenty finansowe i ushugi finansowe
gail.l.tucker @uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 117 923 4230
jessica.taurae@uk.pwe.com: Tel: + 44 (0) 207 212 5700
gabriela.d.martinez@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 804 4464

Zobowiazania, uyymowanie przychodéw i inne zagadnienia
tony.m.debell@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 213 5336
richard.davis@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 212 3238
a.allocco@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 212 3722

Wydawca ,,Aktualno$ci MSSF”
Andrea Allocco

a.allocco@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 212 3722

Niniejszy artykul zostal opracowany w celach informacyjnych i stanowi jedynie ogélne wytyczne. Nie uwzglednia on celéw, sytuacji finansowej ani
potrzeb konkretnego czytelnika i nikt nie powinien dziala¢ na podstawie informacji zawartych w artykule przed uzyskaniem niezaleznej porady
profesjonalisty. Nie udziela sie zadnego o§wiadczenia ani gwarancji (wyraznej lub dorozumianej) co do dokladno$ci lub kompletnoéci informacji
zawartych w artykule i — w zakresie dozwolonym prawem — PricewaterhouseCoopers LLP, jego czlonkowie, pracownicy i przedstawiciele nie biora
na siebie zadnych zobowiazan prawnych lub finansowych ani obowigzku starannoéci w odniesieniu do dziatan lub zaniechan Panistwa lub dowolnej
innej osoby na podstawie informacji zawartych w niniejszym artykule oraz wszelkich decyzji podejmowanych na jego podstawie.

© 2014 PricewaterhouseCoopers. Wszelkie prawa zastrzezone. Nazwa ,,PricewaterhouseCoopers” odnosi sie do sieci firm czlonkowskich
PricewaterhouseCoopers International Limited, z ktorych kazda stanowi oddzielny i niezalezny podmiot prawny.
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