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Ujednolicanie pod presja — rozmowy
RMSR i RSRF na temat potencjalnych
zmian standardu dotyczacego
przychodow

Ujednolicanie MSSF i US GAAP wydaje sie by¢ jedynie krotkim incydentem w historii
ustanawiania standardow. Wspolny standard dotyczacy przychodéw, opublikowany zaledwie
rok temu, zostal poddany ponownym dyskusjom. RMSR i RSRF przygladaja sie problemom z
jego wdrazaniem zglaszanym przez interesariuszy i dyskutowanym przez Grupe ds. wdrazania
nowego standardu (ang. Transition Resource Group, TRG).

Na wspo6lnych obradach w lutym Rady rozmawialy na temat licencji i obowiazkéw wykonania
Swiadczen. Zaré6wno RMSR, jak i RSRF popieraly zalecenia swoich pracownikow, ale
propozycje te byly r6zne. RMSR postanowila po prostu uscisli¢ zasade dotyczaca licencji,
natomiast RSRF zgodzila sie na wprowadzenie do niej zmian. RSRF zamierza wprowadzi¢
inne zmiany do wytycznych dotyczacych licencji i okre$lania obowigzkéw wykonania
Swiadczen. Natomiast RMSR rozwazy mozliwo$¢ dodania wiekszej liczby przykladow i
dostarczenia innych materialtdbw edukacyjnych.

Rady nie rozmawialy na temat trwajacego procesu zbierania opinii w sprawie daty wej$cia w
zycie standardu. W II kwartale 2015 roku RSRF ma przedstawi¢ raport w sprawie
potencjalnego przesuniecia terminu na rok 2017. RMSR nie przedstawila konkretnych
terminow. Natomiast Europejska Grupa Doradcza ds. Sprawozdawczo$ci Finansowej (ang.
EFRAG) potwierdzila ostatnio, ze zamierza zatwierdzi¢ nowy standard dotyczacy przychodéw
bez zmieniania daty jego wej$cia w zycie.

RSRF i RMSR omawialy cztery zagadnienia wdrozeniowe zwigzane z licencjami.

Charakter zobowiqzania

Interesariusze pytajg, w jaki sposob ustala¢, kiedy dzialalnos¢ jednostki ma istotny wplyw na
wlasno$¢ intelektualng (WI). W szczegoblnosci, ktora ceche WI (tj. forme, funkcje, wartosé czy
tez wszystkie z nich) nalezy ocenia¢ w celu ustalenia, czy ujecie przychodéw powinno by¢
rozliczane w czasie?

Omawiano dwa potencjalne podejécia. Pierwsze (PodejScie A) wyjasnia, ze jednostka powinna
zastanowi¢ sie nad obszarami dzialalnoSci, ktore majg istotny wplyw na wykorzystanie WI.
Objeloby to niektore, ale nie wszystkie, obszary dzialania, ktére maja wplyw na warto§¢ WI.
Drugie (Podejscie B) skupia sie na rodzaju WI — ,,symbolicznej” wlasno$ci intelektualnej
ujmowanej w czasie (na przyklad nazwy marek) albo WI ,funkcjonalnej” (na przyklad
oprogramowanie) ujmowanej w okreslonym punkcie w czasie.

Aktualno$ci MSSF — marzec 2015



www.pwc.com/ifrs

Obie Rady potwierdzily, ze potrzebna jest zmiana w standardzie, ale RMSR opowiadala sie za
Podejsciem A, natomiast RSRF za PodejSciem B. Podejécie B wydaje sie stwarzaé jadniej
sprecyzowana zasade, ale moze skutkowac przyjeciem rozwigzania, ktore bedzie niespojne z
istniejacy zasada i beda przypadki, w ktorych rozwigzania wynikajace z zastosowania tych
dwoch podejsé beda rézne.

Tantiemy oparte na wysokosci przychodow ze sprzedazy oraz na wykorzystaniu

Interesariusze pytaja, jak stosowaé wylaczenie dotyczace tantiem, ktdére nie pozwala na
ujmowanie przychodéw do czasu nastgpienia sprzedazy lub wykorzystania. Obie Rady
zgodzily sie na doprecyzowanie dwoch punktow:

¢ jednostka nie ma obowiazku dzieli¢ tantiem na cze$¢ podlegajaca wylaczeniu i na cze$é
mu niepodlegajaca; oraz

¢ wylaczenie dotyczace tantiem ma zastosowanie tylko wtedy, gdy gtowna pozycja, do
ktorej odnoszg sie tantiemy, jest licencja; w pozostalych przypadkach do calo$ci umowy
maja zastosowanie wytyczne dotyczace ogolnej zmiennej zaplaty.

Pozostale obszary
RSRF zdecydowala sie na wprowadzenie dwoch dodatkowych zmian w celu:

e podkreslenia, ze w niektorych przypadkach jednostka bedzie musiala wziaé pod uwage
charakter licencji, nawet jezeli nie da sie jej oddzieli¢ od pozostalych towaréw i ushug w
ramach umowy; oraz

e wyjasnienia, ze umowne ograniczenia czasowe, terytorialne lub dotyczace wykorzystania
sg cechami licencji i nie maja wplywu na ilo§¢ obiecanych towaréw lub ustug.

RMSR zdecydowala, ze nie ma potrzeby podejmowania dodatkowych dzialan, jako ze
interesariusze moga konsekwentnie stosowac wytyczne w obu tych obszarach.

RMSR i RSRF omawialy trzy zagadnienia dotyczace obowigzkéw wykonania §wiadczen.

Obiecane towary lub ustugi

Pojawilo sie pytanie, czy zgodnie z nowym standardem wiecej obiecanych towaréw lub uslug
bedzie okreslanych jako odrebne jednostki rozrachunkowe w poréwnaniu z aktualna
praktyka. W szczego6lnos$ci w Uzasadnieniu Wnioskéw znajduje sie zapis, ze jednostka nie jest
zwolniona z wykazywania obowigzkow ,,symbolicznych badz nieistotnych”. Zwrocilo to uwage
sporzadzajacych sprawozdania wedlug US GAAP. Obecnie US GAAP zezwala na ujmowanie
calo$ci przychodow, jezeli pozostale obowigzki sg nieistotne lub symboliczne.

RMSR zdecydowata tym razem nie podejmowac dodatkowych dziatan i wskazala, ze jej
zdaniem nie jest to problem interesariuszy MSSF. RSRF zadecydowala o wprowadzeniu
zmiany, ktéra wymaga, aby jednostki uwzglednily zaréwno czynniki iloSciowe, jak i
jako$ciowe przy ustalaniu, czy dane zobowiazanie jest istotne w konteksScie calo$ci umowy.

Odrebnos¢ w kontekscie catosci umowy

Nowy standard dotyczacy przychodéw wymaga od jednostek wyodrebniania dajacych sie

wyro6znic¢ towarow i uslug w umowie, ktére wykazuje sie jako oddzielne obowigzki wykonania

Swiadczen. Dajace sie wyrdznic towary i ustugi musza by¢ (1) mozliwe do wyr6znienia oraz (2)
3
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oddzielne od innych zobowigzan zawartych w umowie (tzn. odrebne w kontekscie calosci
umowy).

RMSR i RSRF zajmg sie opracowaniem przykladéw ilustrujacych stosowanie zasady oraz
wyjasniajacych, ze laczny produkt umowy moze zawiera¢ w sobie wiele jednostek
rozrachunkowych lub etapow realizacji. RSRF zdecydowala sie dodatkowo wprowadzic¢
zmiany wyjasniajace zasade oceny, czy towary lub uslugi da sie wyodrebnié, oraz
dostosowujace poszczegdlne czynniki do uscislonej zasady.

Ustugi pakowania i wysytki

Niektorzy interesariusze z obszaru US GAAP zadaja pytanie, czy ustugi pakowania i wysytki
nalezy wykazywac jako obiecang ushuge, czy jako koszt realizacji zamowienia. W odpowiedzi
na uwagi interesariuszy RSRF zdecydowala sie utworzy¢ , praktyczne rozwigzanie” dajace
jednostkom mozliwo$¢ wykazywania pakowania i wysylki jako kosztow realizacji zamdwienia,
a nie jako obiecanych towaréw lub ustug, w przypadku gdy pakowanie i wysyltka sa
wykonywane po przeniesieniu na klienta kontroli nad towarami.

RMSR nie otrzymala tego rodzaju pytan od interesariuszy. Rada zaproponowala dalsze
konsultacje z interesariuszami z obszaru MSSF, aby ustalié, czy ten problem wystepuje.

RMSR ma przeprowadzi¢ dodatkowe badania opinii na temat zmian, ktore zostaly omowione
w trakcie spotkania. Ewentualne zaproponowane zmiany beda podlegaly odpowiedniej
procedurze RMSR. RSRF ma opublikowac projekt standardu i przedstawic go opinii
publicznej do dyskusji w drugim kwartale 2015 roku.

Inwestorzy wzywaja do wickszej
jasnosci i zwiezlosci przy yawnianiu
zasad rachunkowosci

PwC opublikowala niedawno ostatnia czes$¢ naszej serii badan spolecznosci inwestoréow za rok
2014. Badanie opiera sie na rozmowach z 85 profesjonalnymi inwestorami z calego §wiata o
ich opiniach na temat tego, co uznaja za uzyteczne, a w ktorych obszarach spétki moglyby
wprowadzi¢ zmiany na lepsze. Gléwny nacisk polozono na zasady rachunkowosci, format
sprawozdan finansowych oraz powiazanie informacji o wynikach finansowych z
komentarzem zarzadu.

Co z tego wyniklo? Oto punkty, ktére uwazam za dobre wskazowki, ktore kierownictwa spolek
moga wzig¢ pod uwage planujac kolejny raport roczny.
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Dziatanie 1 — Lqczenie zasad rachunkowosci z odpowiednimi punktami informacji
dodatkowej

Polaczenie zasad rachunkowo$ci z odpowiednimi notami uczyni je przystepniejszymi i
zapewni jasniejszy obraz wynikow. Bezwzglednie jednak nalezy sie upewnic, ze zasady
rachunkowosci bedzie latwo znalez¢é w raporcie.

Niektore najodwazniejsze innowacje wprowadzane przez spolki sa bardzo popularne wsrod
inwestorow, ale jest tez znaczna grupa profesjonalnych inwestoréw, ktérzy powiedzieli nam,
ze wola bardziej tradycyjne podejécie. Przykladowo, podczas gdy niektérzy inwestorzy
chcieliby, aby poszczegdlne zasady rachunkowosci byly prezentowane obok odpowiednich not
sprawozdania finansowego, inni wolg bardziej tradycyjne podejécie zawierania wszystkich
zasad rachunkowosci w Nocie 1.

~Miejsce prezentacji nie jest dla mnie wazne; wazne jest abym mogl tatwo znalez¢ wazne
informacje.™

sJest to naprawde dobra mozliwo$¢ sprawienia, aby sprawozdanie finansowe bylo latwiejsze
do zrozumienia. Polaczenie zasady rachunkowosci z odpowiednia notg informacji dodatkowe;j
daje znacznie wieksza szanse, Ze na nig spojrze.”

Bez wzgledu na to, ktore podejscie zostanie przyjete, kluczowe znaczenie ma to, aby
uzytkownicy sprawozdan finansowych mogli latwo znalez¢ zasady rachunkowosci.

Dzialanie 2 — Jasna prezentacja wprowadzonych zmian

Nalezy jasno przedstawiac, co uleglto zmianie w zasadach rachunkowo$ci, kluczowe
subiektywne osady oraz dokonane wybory.

Wyraznym wyzwaniem jest zrbwnowazenie poziomu szczegbélowos$ci prezentowanych zasad
rachunkowosci. Wiekszos¢ (58%) profesjonalnych inwestorow uczestniczacych w badaniu
woli umiarkowang ilo$¢ informacji. Chca widzie¢ ujawnienia zawierajace opis subiektywnych
0sadow i wyborow dokonywanych w odniesieniu do zasad rachunkowosci oraz krotkie
streszczenie poszczegblnych zasad. Inwestorzy uwazaja tez, ze szczeg6lnie uzyteczna jest
jasna informacja o wszelkich zmianach zasad rachunkowosci.

Dziatanie 3 — Konkrety

Nalezy umie$ci¢ swoje zasady rachunkowos$ci w kontek$cie dzialalnosci firmy i wyjasni¢ ich
powigzanie z konkretnymi niuansami modelu biznesowego firmy.

Wielu inwestoréw powiedziato nam, ze zasady rachunkowosci bedace po prostu
powtorzeniem tresci standardéw rachunkowo$ci nie sa uzyteczne. Cheg zobaczy¢ ustalone
zasady w kontekscie dzialalnos$ci firmy, na przyklad wyjasnienie zasady ujmowania
przychodéw w kontekscie roznych linii produktow lub jednostek organizacyjnych. Nasze
ostatnie badanie potwierdza ten wymog.

»Ujawnianie nowych i istotnych zasad rachunkowo$ci to naprawde obszar wymagajacy
poprawy. Nie powinien to by¢ po prostu standardowy tekst. Potrzebuje jasnej informacji, jak
nowy lub istotny standard wplynie na dzialalnoé¢ firmy .

1 Inwestorzy i analitycy, ktérzy rozmawiali z nami w ramach badania zatytulowanego ,, Wyniki przedsiebiorstw: Co
chca wiedzie¢ inwestorzy”
5
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Nasze badanie nie jest jedynym miejscem, w ktorym pojawily sie takie sygnaly. Zasady
rachunkowosci sg aktualnie omawiane przez réznych interesariuszy — wiec ciag dalszy uwag
nastapi.

Wiadomosci z Cannon Street

RMSR opublikowala projekt standardu do dyskusji (ang. Exposure Draft, ED) dotyczacy
zmian w waskim zakresie do MSR 1. Zmiany maja na celu uécislenie zasad klasyfikacji
zobowiazan do krétko- i dlugoterminowych. Projekt proponuje, aby klasyfikacja opierala sie
jedynie na prawach jednostki wystepujacych na koniec okresu sprawozdawczego, a w
szczegblnosSci na prawach do odnowienia kredytu. Zmiana u$ci$la dodatkowo termin
srozliczenie” tak, aby obejmowal on ,przekazanie kontrahentowi Srodkéw pienieznych,
instrumentéw kapitalowych, innych aktywow i ustug”. Termin zglaszania uwag uplywa 10
czerwca 2015 T.

RMSR kontynuowala obrady na temat projektu dotyczacego leasingu. Omawiano nastepujace
tematy:

Okres przejsciowy

Leasingobiorcy beda korzystali z nowych wytycznych stosujac pelne podejscie retrospektywne
lub zmodyfikowane podejécie retrospektywne. Zmodyfikowane podejécie retrospektywne
umozliwi jednostkom unikniecie przeksztalcania informacji poréwnawczych. Jednostki
wykaza laczny skutek zastosowania standardu jako korekte kapitalu wlasnego na dzien
poczatkowego zastosowania. Zmodyfikowane podejScie retrospektywne daje tez szereg innych
ulg, w tym mozliwos¢ wyceny aktywow i zobowigzan na podstawie stop obowigzujgcych na
dzien poczatkowego zastosowania, oraz nieprzeksztalcania danych dotyczacych poczatkowych
kosztow bezposrednich.

Leasingobiorcy beda nadal stosowaé obecne zasady rachunkowosci w stosunku do wszystkich
umow istniejgcych na dzien pierwszego zastosowania standardu, z wyjatkiem
leasingobiorcow bedacych strong umowy subleasingu, dla ktérych okres$lone zostang bardziej
szczegOlowe wymogi.

Jednostki beda dodatkowo posiadaly mozliwo$¢é stosowania wezedniejszej definicji leasingu w
przypadku wszystkich umoéow bedacych w toku na dzien poczatkowego zastosowania
standardu. Opcja ta musi by¢ stosowana konsekwentnie do wszystkich umow.

Dzierzawa niewielkich aktywoéw

RMSR zezwoli na zwolnienie dotyczace ujmowania i wyceny w odniesieniu do niewielkich
aktywow. Przewiduje sie, ze uzasadnienie wnioskéw do nowego standardu bedzie zawieralo
prog ilo$ciowy, ktory RMSR miala na mysli ustalajac to zwolnienie. Oznacza to, ze leasing
niewielkich aktywow o przyblizonej wartosSci poczatkowej 5000 USD lub mniej nie musi by¢
wykazywany jako leasing, ale moze by¢ po prostu traktowany w taki spos()b w jaki obecnie
traktuje sie leasing operacyjny Aktywa uzytkowane na podstawie umow leasingu, ktore sa
zalezne lub $ci$le powigzane z innymi aktywami uzytkowanymi na podstawie umoéw leasingu,
nie beda podlegaly temu wylaczeniu.
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Stopa dyskonta w przypadku subleasingu

Leasingodawca posrednik moze stosowaé te sama stope dyskonta w przypadku subleasingu,
ktora stosuje sie do leasingu glownego, jezeli subleasing jest leasingiem finansowym i nie
mozna z latwo$cia ustali¢ bezposredniej stopy dla danej umowy.

RMSR nadal przewiduje publikacje ostatecznej wersji standardu w drugiej polowie 2015
roku. Procedura publikacji, data wejScia w zycie oraz kilka koncowych problemoéw wymaga
jeszcze omdwienia. Pracownicy RMSR opublikowali ostatnio podsumowanie swoich obrad na
temat definicji leasingu.

RMSR wystuchala podsumowania uwag otrzymanych na temat opublikowanych przez nia
materialéw do dyskusji (ang. Discussion Paper, DP) zatytulowanych ,,Skutki finansowe
regulacji stawek”. Uwagi te potwierdzily, ze RMSR powinna kontynuowacé projekt oraz ze
projekt ten powinien prowadzi¢ do ujecia przynajmniej niektérych odroczonych sald z
regulowanej dzialalno$ci w sprawozdaniach finansowych sporzadzanych wedlug MSSF.
Materialy do dyskusji uznano za dobry punkt wyjScia do opisu charakterystycznych cech
dzialalno$ci opartej na stawkach regulowanych, ale wielu respondentéw sugerowalo, ze
RMSR powinna skupi¢ sie bardziej na tym, czy cechy te ustanawiaja prawa i obowiazki.
Grupa doradcza ds. dzialalno$ci opartej na stawkach regulowanych rowniez spotkata sie w
tym tygodniu, aby omowié uwagi otrzymane do materialéw do dyskusji i wymienic sie
opiniami na konkretne tematy, ktére RMSR powinna w przyszlo$ci podjac.

Alfabet MSSF: ,,W” jak ,,wwyjscie z
przedsiebiorstwa”

W dzisiejszym niepewnym klimacie gospodarczym powszechniejsza niz kiedykolwiek jest
praktyka ,ograniczania strat” i odstepowania od udzialu w przedsiebiorstwie. Praktyka ta
moze przyjmowac wiele roznych postaci, na przyklad sprzedazy calosci lub czeSci
przedsiebiorstwa, naprawy lub likwidacji przedsiebiorstwa, badz tez zaniechania dzialalnos$ci
lub zamkniecia przedsiebiorstwa.

Sposob, w jaki inwestor wychodzi z przedsiebiorstwa, moze mie¢ rézne skutki z punktu
widzenia rachunkowosci.

ZastanOowmy sie najpierw, czy odstapienie od udzialu w przedsiebiorstwie bedzie skutkowato
zaklasyfikowaniem go jako udzialu przeznaczonego do sprzedazy, czy jako dzialalno$ci
zaniechanej (czy obu!).
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Przeznaczony do sprzedazy

Aby skladnik aktywoéw trwalych (lub grupa aktywow do zbycia) zostal zaklasyfikowany jako
przeznaczony do sprzedazy w ramach MSSF 5, jego warto$¢ bilansowa powinna zostaé
odzyskana zasadniczo przez sprzedaz, a nie przez dalsze uzytkowanie. Skltadnik aktywow (lub
grupa aktywoéw do zbycia) musi by¢ dostepny do natychmiastowej sprzedazy w swoim
obecnym stanie, a sprzedaz musi by¢ wysoce prawdopodobna. ,,Wysoce prawdopodobna” to
znacznie wyzsza poprzeczka niz ,prawdopodobna”. Na szczeScie standard nie zostawia tu
miejsca na interpretacje. Standard podaje szczegdtowe wytyczne w sprawie tego, co oznacza
termin ,,wysoce prawdopodobne”.

Zaklasyfikowanie aktywow (lub grup aktywow do zbycia) jako przeznaczonych do sprzedazy
ma okre$lone skutki w zakresie wyceny i prezentacy Wycenla sie je w wartos$ci bilansowej,
nie nizszej jednak od wartoS$ci godziwej pomniejszonej o koszty doprowadzenia do sprzedazy,
o ile wchodza w zakres wyceny wedlug MSSF 5 na dzien ich klasyfikacji do kategorii aktywow
przeznaczonych do sprzedazy i na kazdy kolejny dzien bilansowy. Aktywa nie podlegaja
amortyzacji od momentu spelienia kryteriow klasyfikacji do kategorii przeznaczonych do
sprzedazy. Jest to odzwierciedleniem faktu, ze jednostka nie bedzie odzyskiwala ich wartosSci
przez ich uzytkowanie.

Aktywa i zobowigzania grup aktywow do zbycia przeznaczonych do sprzedazy prezentuje sie
oddzielnie w sprawozdaniu z sytuacji finansowej, bez przeksztalcania danych
poréwnawczych.

Utrata kontroli

Jednostka, ktora jest zwigzana planem sprzedazy obejmujacym planowang utrate kontroli
nad jednostka zalezna, powinna zaklasyfikowa¢ wszystkie aktywa i zobowigzania tej jednostki
zaleznej jako przeznaczone do sprzedazy, bez wzgledu na to, czy jednostka zachowa w niej po
sprzedazy udzial niedajacy kontroli.

Dzialalno$é zaniechana

Nie wszystkie aktywa przeznaczone do sprzedazy kwalifikuja sie do prezentacji jako
dzialalno$¢ zaniechana. Aby tak bylo, element jednostki (lub cala jednostka) musi by¢
zaklasyfikowany jako przeznaczony do sprzedazy albo tez musi juz by¢ sprzedany. Dodatkowo
musi stanowi¢ oddzielng wazna linie dzialalno$ci lub obszar geograficzny, by¢ czescia jednego
skoordynowanego planu zbycia tego elementu jednostki lub by¢ jednostka zalezng nabyta
wylacznie w celu odsprzedazy.

Nie jest wymagana aktualizacja wyceny dzialalno$ci zaniechanej, ale wynik finansowy i
przeplywy pieniezne dzialalno$ci zaniechanej przedstawia sie oddzielnie i przeksztalca w
sprawozdaniu finansowym jednostki.

Niespeinienie kryteriow klasyfikacji do aktywow przeznaczonych do sprzedazy?

W przypadku ustalenia, ze kryteria klasyfikacji do aktywow przeznaczonych do sprzedazy nie
sa spelnione, dany skladnik aktywow (lub grupa aktywéw do zbycia) moze mimo to speliac
kryteria klasyfikacji do dzialalno$ci zaniechanej w momencie zbycia.

Po przeprowadzeniu transakcji zbycia wynik finansowy i przeplywy pieniezne beda
prezentowane oddzielnie, a dane poréwnawcze beda przeksztalcane.
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Ustalili$émy, ze ,zdarzenie wyjScia” jest kluczowe dla oceny skutkéw ksiegowych.

Przyjrzyjmy sie prostemu przykladowi, w ktérym sprzedajacy zamierza wyjsc z
przedsiebiorstwa jako catoSci.

Firma Joe’s Fast Food postanawia sprzeda¢ caly swoj udzial kontrolujacy w firmie Sue’s
Salads (swojej jedynej jednostce zaleznej w Ameryce Poltudniowej) na rzecz Victor’s Veggies
(jednostki niepowigzanej), aby skoncentrowac sie na swojej podstawowej dzialalnosci w
Ameryce Pénocne;j.

Joe’s Fast Food powinna zaklasyfikowaé wszystkie swoje aktywa i zobowigzania w Sue’s
Salads jako przeznaczone do sprzedazy od daty spelienia kryteriow okreslonych w MSSF 5.
Jest tak nawet w przypadku zachowania w spo6lce udzialu niekontrolujacego.

Poniewaz Sue’s Salads jest jedyna jednostka zalezng z Ameryki Potudniowej (oddzielnego
istotnego obszaru geograficznego dla Joe’s), bedzie to dzialalno$¢ zaniechana, poniewaz
spetlnia dwa kluczowe warunki:

- jest przeznaczona do sprzedazy oraz
- stanowi istotny obszar geograficzny.

W tym momencie inwestor klasyfikuje wszystkie aktywa i zobowiazania tej jednostki zaleznej
jako przeznaczone do sprzedazy.

A gdyby Joe’s Fast Food nie zdecydowala sie na sprzedaz Sue’s Salads, lecz zamknela jej
dzialalnosé?

Aktywa i zobowigzania Sue’s Salads nie moglyby zosta¢ zaklasyfikowane jako przeznaczone
do sprzedazy, poniewaz ich warto$¢ bilansowa nie bylaby zasadniczo odzyskana przez
sprzedaz. Dzialalno$¢ ta moglaby jednak by¢ dzialalno$cig zaniechang po jej zamknieciu,
poniewaz spelnialaby dwa inne kluczowe warunki:

- dzialalno$¢ ta bylaby uwazana za dzialalno$¢ zbyta oraz
- stanowi istotny obszar geograficzny.

Wiytyczne dotyczace utraty kontroli nie maja w tym przypadku zastosowania, poniewaz Joe’s
Fast Food bedzie miala kontrole nad dziatalno$cia Sue’s Salads i bedzie odbiorca jej
zmiennych zwrotéw do czasu ostatecznego zamkniecia dzialalno$ci.

Zdarzenie wyj$cia moze tez by¢ wynikiem czegos, co nie zostalo zainicjowane przez inwestora,
na przyklad procedur naprawczych lub wykonania przez inna jednostke opcji nabycia udziatu
w danej jednostce.
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Firma Joe’s Fast Food jest wlascicielem 60% kontrolujacego udzialu w firmie Sam’s
Sandwiches. Joe’s nie bedzie uczestniczyla w emisji praw poboru w Sam’s. W tym
konkretnym przypadku Joe’s Fast Food utraci kontrole na podstawie zasad okreslonych w
MSSF 10.

Czy utrata kontroli réwna sie zbyciu?

Firma PwC jest zdania, ze domniemane zbycie, ktérego planowanym skutkiem bedzie utrata
kontroli nad jednostka zalezna, nalezy zalicza¢ do aktywow przeznaczonych do sprzedazy, o
ile spelnione zostana pozostale kryteria okre§lone w MSSF 5.

Komitet ds. Interpretacji MSSF aktualnie zastanawia sie nad tym, czy mozna przyjac inny
poglad na te sprawe. Przyglada sie, czy niektore przypadki planowanej utraty kontroli nad
jednostka zalezng — rozwodnienie, zmiany do umowy udzialowcow lub opcja zakupu
posiadana przez udzialowca niesprawujgcego kontroli — spelniaja okreslone w MSSF 5
kryteria klasyfikacji do aktywow przeznaczonych do sprzedazy. Pracownicy RMSR
zastanawiajg sie nad szerszym zagadnieniem — czy zdarzenie utraty kontroli samo w sobie
jest kluczowe i czy musi rowniez nastapi¢ faktyczne zbycie przedsiebiorstwa.
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Aby uzyskac¢ dalsza pomoc w kwestiach technicznych zwigzanych z MSSF prosimy o

kontakt:

Polaczenia jednostek gospodarczych i przyjecie MSSF
mary.dolson@uk.pwc.com: Tel.: + 44 (0) 207 804 2930

Instrumenty finansowe i ushugi finansowe
gail.l.tucker @uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 117 923 4230
jessica.taurae@uk.pwe.com: Tel: + 44 (0) 207 212 5700
gabriela.d.martinez@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 804 4464

Zobowiazania, uyymowanie przychodéw i inne zagadnienia
tony.m.debell@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 213 5336
richard.davis@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 212 3238
a.allocco@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 212 3722

Wydawca ,,Aktualno$ci MSSF”
Andrea Allocco

a.allocco@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 212 3722

Niniejszy artykul zostal opracowany w celach informacyjnych i stanowi jedynie ogélne wytyczne. Nie uwzglednia on celéw, sytuacji finansowej ani
potrzeb konkretnego czytelnika i nikt nie powinien dziala¢ na podstawie informacji zawartych w artykule przed uzyskaniem niezaleznej porady
profesjonalisty. Nie udziela sie zadnego o§wiadczenia ani gwarancji (wyraznej lub dorozumianej) co do dokladno$ci lub kompletnoéci informacji
zawartych w artykule i — w zakresie dozwolonym prawem — PricewaterhouseCoopers LLP, jego czlonkowie, pracownicy i przedstawiciele nie biora
na siebie zadnych zobowiazan prawnych lub finansowych ani obowigzku starannoéci w odniesieniu do dziatan lub zaniechan Panistwa lub dowolnej
innej osoby na podstawie informacji zawartych w niniejszym artykule oraz wszelkich decyzji podejmowanych na jego podstawie.
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