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Aktualnosci MSSF

MSSF 15 — Czasu coraz mniej

Organy nadzoru wymagaja przejrzystosci w kwestii skutkéw wprowadzenia MSSF
15. Andrea Allocco wyjasnia, na czym koncentruja sie organy nadzoru i dlaczego

nadszedl juz czas, aby zabraé sie do pracy.

W ciagu najblizszych kilku lat spotki beda
musialy zmierzy¢ sie z przyjeciem kilku
waznych nowych standardéw rachunkowo$ci.
Dla wielu bedzie to najistotniejsza zmiana

w ksiegowosci od czasu przyjecia standardow
MSSF.

Co jest wymagane?

Spoétka musi ujawnic skutki przyjecia nowych
standardéw rachunkowosci, ktore zostaly juz
opublikowane, ale nie weszly jeszcze w zycie.
W przeszlosci realizowano to poprzez
ujawnienie, ze spoltka ,aktualnie analizuje
skutki przyjecia MSSF X”. Organy nadzoru
obecnie nie uwazaja juz takiego ujawnienia
za wystarczajace.

ESMA

ESMA opublikowatla ostatnio publiczne
stanowisko ponaglajace sporzadzajacych
sprawozdania finansowe do podawania
znaczacych i przejrzystych informacji na
temat przewidywanych skutkéw MSSF 15.
Chodzi o co$ wiecej niz zwykle zadanie
dobrych praktyk w zakresie ujawnienia.
ESMA méwi o konkretnych ujawnieniach

i podaje wytyczne dla sprawozdan
§rédrocznych wlatach 2016 i 2017. Podkresla
tez, ze ujawnienia powinny dotyczy¢
konkretnie danej jednostki. Ujawnienia za
lata obrotowe konczace sie w 2017 r. powinny
by¢ iloéciowe. Wydaje sie to rozsadne,
zwazywszy na fakt, ze jednostki do tego czasu
przyjma juz nowy standard, ale i tak jest to
zmiang w stosunku do praktyk stosowanych w
przeszlosci.

Aby uzyskac wiecej informac;ji
lub zamoéwi¢ subskrypcje, prosze

skontaktowa¢ sie z nami pod adresem
corporatereporting@uk.pwc.com
lub zarejestrowac sie.

EITF

Podobny przekaz pojawil sie na ostatnim
spotkaniu Grupy Roboczej ds. Rozwiazywania
Pojawiajacych sie Probleméw (ang. Emerging
Issues Task Force - EITF) w Stanach
Zjednoczonych. EITF pomaga
amerykanskiemu organowi nadzoru, FASB,
w rozwiazywaniu problemo6w ksiegowych.
Obserwator z amerykanskiej komisji
papierow warto$ciowych i gield (Securities
and Exchange Commision — SEC) obecny

na spotkaniu oglosil, ze SEC oczekuje, aby
podmioty na niej zarejestrowane ujawnialy
informacje o potencjalnych skutkach
przyjecia oraz etapu, na jakim znajduja

sie w przyjmowaniu nowych standardéw
dotyczacych przychodow, leasingu i strat
kredytowych. Obserwator z SEC skupial

sie na sprawozdawczos$ci nadchodzacego roku
i wyraznie stwierdzil, ze sprawa dotyczy takze
zagranicznych emitentéw prywatnych.

Co dalej?

Organy nadzoru domagaja sie ujawnien, ale
co wazniejsze, mozna potraktowa¢ to jako
ostrzezenie, ze spdtki musza rozpoczaé prace
nad wdrazaniem nowych standardéw juz
teraz. Przewiduje sie, ze MSSF 15, MSSF 16

i MSSF 9 beda mialy znaczacy wplyw

na spolki, a ich stosowanie moze by¢
skomplikowane. W kolejnym numerze pojawi
sie nasza nowa regularna seria po§wiecona
MSSF 15, w ktorej przedstawimy wiecej
informacji na temat zawilo$ci nowych
standardow.
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Uwaga na wartosé uzytkowa

Mary Dolson méwi o najczestszych pulapkach przy stosowaniu wartosci uzytkowej
(ang. value in use) w przegladach pod katem utraty wartoSci.

Utrata wartoS$ci aktyw6w niefinansowych zgodnie
z MSR 36 pozostaje goracym tematem dla
organ6w nadzoru i uzytkownikéw. Szes¢ lat po
rozpoczeciu sie kryzysu finansowego powolny lub
zerowy wzrost oraz niskie ceny towaréw nadal

sg problemem dla wielu spoélek. Te problemy
ikolejne ,niewiadome”, takie jak Brexit, powoli
przenikaja do testow pod katem utraty warto$ci.

Organy nadzoru na najwiekszych rynkach
kapitalowych, na ktérych stosowane sig MSSF,
maja obecnie znaczne do$wiadczenie w ich
egzekwowaniu. W ostatnich czasach organy
nadzoru zrealizowaly szereg dziatan
egzekwujacych stosowanie MSSF skupiajacych
sie na utracie wartos$ci zgodnie z MSR 36,

gdzie warto$¢é uzytkowa pojawila sie jako temat.

Wartoéci odzyskiwalne zgodnie z MSR 36 —
zaréwno warto$¢ godziwa, jak i warto$é uzytkowa
— moga by¢ obliczane przy zastosowaniu modelu
przeplywow pienieznych. Panuje poglad,

ze warto$¢é uzytkowa jest ,przyjazna dla
uzytkownika”. Nasze ostatnie do§wiadczenia

z organami nadzoru nie potwierdzajg tego
pogladu. Warto$é uzytkowa to model przeptywow
pienieznych, ktory wystepuje tylko w MSR 36

i zawiera szereg narzuconych zasad.

Organy nadzoru nasilaja kontrole spotek, ktore
informuja o stosowaniu warto$ci uzytkowe;j.
Dlaczego? Poniewaz organ nadzoru moze
wydedukowacé z ujawnien lub ustali¢ przy pomocy
kilku dobrze dobranych pytan, ze spotka

nie przestrzega wszystkich ,wytycznych”
dotyczacych warto$ci uzytkowej. Podawanie
przyblizonej warto$ci uzytkowej bylo mniej
niepokojace w czasach silnego wzrostu
gospodarczego, natomiast w obecnych
okoliczno$ciach organy nadzoru najwyrazniej
niepokoja sie tym o wiele bardziej. Jezeli
jednostka oglasza stosowanie warto$ci uzytkowej,
musi by¢ pewna, ze bedzie potrafila wyjasni¢,

w jaki spos6b dostosowala sie do szczegdlowych
wytycznych.

Aspektem warto$ci uzytkowej, na ktory zwraca
sie coraz wiekszg uwaga, jest wymog
modelowania ,,prawdopodobnych”

(ang. probable) przeplywdw pienieznych.
Skladnik aktywow na etapie rozwoju, na przyktad
pole naftowe na etapie rozwoju lub nabyty
skladnik aktywow w postaci prac badawczo-
rozwojowych w toku, moze nie posiadaé
sprawdopodobnych” przychodéw

w perspektywie piecioletniej.

Niektorzy kwestionuja mozliwo$é stosowania
warto$ci uzytkowej do testowania tego rodzaju
aktywow. Niektore organy nadzoru przyjely
zasade: ,brak prawdopodobnych przeptywow
pienieznych — brak warto$ci uzytkowej”. Spoika,
ktoéra chee stosowaé warto$é uzytkowa, bedzie
musiala przeprowadzi¢ znacznie bardziej
skomplikowane modelowanie, aby uporac sie

z brakiem prawdopodobnych przysztych
przeplywow pienieznych. Model przeplywow
pienieznych bedzie wymagal wielu scenariuszy,
kazdy wazony prawdopodobienstwem. Ryzyko
musi byé¢ uwzglednione zar6wno w przeplywach
pienieznych, jak i w stopach dyskonta, dlatego
nalezy by¢ przygotowanym na zastosowanie
znacznie wyzszej stopy dyskonta.

Stopy przed opodatkowaniem i przeplywy
pieniezne przed opodatkowaniem sa oczywistym
i zrozumialym obszarem, w przypadku ktérych
trudno jest méwié o spelnieniu wymogéw MSR
36. Nie ma mozliwych do zaobserwowania stop
przed opodatkowaniem. Modelowanie
podatkowych przeptywow pienieznych jest
bardzo trudne. Obie strony tego réwnania sa tak
trudne, ze rzadko spotyka sie je

w praktyce.

Warto$¢ uzytkowa nie tylko mowi o przeptywach
»brzed opodatkowaniem” i ,prawdopodobnych”.
Sekeja standardu dotyczaca warto$ci uzytkowej
zawiera wytyczne w sprawie ustalania
przeplywow pienieznych do modelowania.
Organy nadzoru czytaja te wytyczne i podwazaja
zalozenia lezace u podstaw przeplywow
pienieznych z warto$ci uzytkowej.

»Przethumaczyliémy” cytaty z MSR 36
w nastepujacy sposob:
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Cytat

Tlhumaczenie na prosty jezyk

33 (a) opiera prognozy dotyczace przeplywow
pienieznych na racjonalnych i majacych
faktograficzne poparcie zalozeniach
odzwierciedlajacych jak najwlasciwsza ocene
kierownictwa odno$nie do caloksztalttu warunkéow
gospodarczych, ktore wystapia podczas
pozostajacego okresu uzytkowania sktadnika
aktywow. W wiekszym stopniu nalezy
wykorzysta¢ dowody pochodzenia
zewnetrznego.

Dokonuj oszacowan w dobrej wierze.
Nie ignoruj danych rynkowych.

33 (b) opiera prognozy dotyczace przeplywow
pienieznych na najnowszym i zatwierdzonym
przez kierownictwo budzecie/planie
finansowym oraz wylacza wszelkie
szacunkowe wplywy lub wyplywy srodkow
pienieznych, ktore zgodnie z oczekiwaniami,
jednostka moze uzyskaé z tytulu przyszlej
restrukturyzacji lub doskonalenia, czy tez
poprawy wynikow wytwarzanych przy
wykorzystaniu skladnika aktywow. Prognozy
oparte na takim budzecie/planie finansowym
obejmuja okres maksymalnie pieciu lat,
chyba ze uzasadnione jest przyjecie okresu
dluzszego.

Nie tworz specjalnej prognozy dla potrzeb
swoich testow na utrate warto$ci.

Testuj sktadnik aktywow lub dziatalno$é,
ktora posiadasz, a nie dzialalnosé czy
skladnik aktywow, ktore masz nadzieje

z nich uczynié.

Badz przygotowany, by broni¢ swojej
warto$ci koncowej lub konkretnych prognoz
na okres dluzszy niz pie¢ lat (wiecej na ten
temat ponizej).

33 (c) szacunkowe prognozy dotyczace przeplywow
pienieznych w okresach wykraczajacych poza okres
objety najnowszym budzetem/planem finansowym
jednostka przeprowadza jako ekstrapolacje prognoz
opartych na budzecie/planie finansowym, przy
zastosowaniu stalej lub malejacej stopy wzrostu
na kolejne lata, chyba ze przyjecie rosnacej stopy
wzrostu jest uzasadnione. Taka stopa wzrostu nie
moze by¢ wyzsza od dlugoterminowej Sredniej stopy
wzrostu dla produktow, sektoréw przemyslowych
lub kraju czy tez krajow, w ktorych jednostka
prowadzi dzialalno$¢, lub dla rynku, na ktérym
skladnik aktywow jest uzytkowany, chyba ze
przyjecie wyzszej stopy jest uzasadnione.

Unikaj klasycznych bledow, ktore powoduja
nagle skoki wyceny w modelach przeplywow
pienieznych:

*  Model uwzglednia wzrost, ktory
oznacza poziom konsumpcji
niemozliwy przy obecnej liczbie
mieszkancow naszej planety;

*  Wzrost jest wiekszy niz u konkurencji,
inie do utrzymania w dluzszym okresie.
Wyzszy wzrost lub dodatkowe
przeplywy pieniezne przyciagaja
wieksza konkurencje.

Wartosé¢ uzytkowa moze by¢ ,falszywym
przyjacielem”; moze byé trudno spekni¢ odnosne
wymagania, standard wymaga obszernych ujawnief
na jej temat, a organom nadzoru latwo ja
zakwestionowac.

Jezeli spotka stosuje warto$é uzytkows,
powinna upewnic sie, ze przestrzega
wszystkich dotyczacych jej zasad i dokonata
wszystkich ujawnien na jej temat.

Czy znasz najnowsze blogi PwC na temat MSSF?
Sandra Thomson Pogromcy mitéw na temat MSSF 9

Dave Walters Cesarz August — Ksiggowy Ksiggowych
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Wiadomosci z Cannon Street

Ini¢jatywa dotyczgea uyjawniania informacji

Rada omoéwila uwagi otrzymane na temat
projektu do dyskusji (ED) i wstepnie
postanowita:

» zamie$ci¢ dodatkowe wyjasnienie na temat
adresatow, celow i definicji istotnos$ci w
proponowanym komunikacie (ang. Practice
Statement);

+ skorygowac wytyczne poprzez dodanie do nich
wymogu ,spelnienia maksymalnej iloéci
wspolnych potrzeb informacyjnych glownych
uzytkownikow”;

* wyjasni¢, ze przy ustalaniu istotnych pozycji
jednostki powinny bra¢ pod uwage zaré6wno
czynniki ilo$ciowe, jak i jakoSciowe;

« okresli¢, ze do wszystkich informacji powinna
by¢ stosowana jednakowa ocena istotnoci;

* opisac, w jaki sposob jednostka powinna
wykorzystywac ocene istotnosci przy

Zalozenia koncepcyjne

Rada w dalszym ciggu omawiala zalozenia

koncepcyjne i wstepnie postanowila,

co nastepuje:

* umowa niewykonana ustanawia niezalezne
prawo i obowigzek wymiany zasobow
gospodarczych;

« jednostke rozliczeniowa wybiera
sie podczas analizy, jakie zasady ujmowania
i wyceny maja zastosowanie dla danego
skladnika aktywow lub zobowiazania. Jednostka

podejmowaniu decyzji o szczegblowosci
informacji;
« podkreslié, ze proponowany komunikat
nie zabrania dostarczania informacji w celu
wypelnienia lokalnych wymogéw nadzoru,
chyba ze informacje te zaciemniaja istotne
informacje wedlug MSSF;
» wyjasénic, ze jednostka powinna uwzglednic¢ te
same czynniki przy ustalaniu istotno$ci w
swoich §rédrocznych i rocznych
sprawozdaniach finansowych;
objasni¢ dodatkowe czynniki dotyczace
raportoéw Srodrocznych.
wyraznie okre§li¢, ze publiczna dostepnosé
informacji nie ma wplywu na ocene istotnosci
ani na obowiazek ujawnienia istotnych
informacji.

rozliczeniowa dla ujmowania i wyceny moze by¢
rozna;

Zalozenia koncepcyjne powinny potwierdzac,

ze zasada ostroznej wyceny nie oznacza
potrzeby asymetrii;

definicja istotnosSci zaproponowana w projekcie
ED do dyskus;ji nie zostanie zaktualizowana

w celu odzwierciedlenia zmian oméwionych

w projekcie Zasad Ujawniania (ang. Principles
of Disclosure project).

Wyjasnienia do MSSF 8 ,,Segmenty operacyjne” wynikajagce z przegladu

powdrozeniowego

Rada wstepnie postanowita wprowadzi¢ zmiany
do MSSF 8 polegajace na dodaniu wyjasnienia,
w jaki sposob i dlaczego segmenty operacyjne
w sprawozdaniu finansowym rdznia sie

Problemy zwiqgzane z wdrozeniem MSSF

Rada zatwierdzila interpretacje KIMSF

»Transakcje w walutach obcych i zaptaty

zaliczkowe” i planuje opublikowac ja jeszcze

przed korficem 2016 r.

Rada wstepnie postanowita:

+ zaproponowa¢ zmiany do MSR 28 w ramach
nastepnego cyklu rocznych poprawek (2015-

Instrumenty finansowe o cechach kapitatu

Rada wstepnie postanowila, ze w przypadku
podejscia gamma zachety gospodarcze,
ktore moglyby wplynaé na decyzje emitenta
o wykonaniu praw, nie powinny by¢ brane
pod uwage przy klasyfikacji roszczenia jako

od segmentéw przedstawionych w innych
komunikatach publikowanych wraz
ze sprawozdaniem finansowym.

2017), polegajace na objasnieniu, ze do
udzialow dlugoterminowych jednostka stosuje
zarébwno MSSF 9, jak i MSR 28;

» wprowadzi¢ zmiany do MSR 16, zabraniajace
odejmowania wplywow z testowania od ceny
nabycia sktadnika rzeczowych aktywow
trwalych.

zobowiazanie lub skladnik kapitatow. Klasyfikacja
powinna opiera¢ sie na konkretnych prawach

i obowiazkach okre$lonych w umowie, w tym

na obowigzkach ustalonych posrednio poprzez
warunki umowy.
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Wiecej informacji od
PwC na temat
komercyjnych

i praktycznych
skutkow M SSF 16:
Zmienia sie standard
dotyczacy leasingu.
Czy jeste$ gotowy?

Zobacz nasze

wideo:
Definicja leasingu.

Laboratorium leasingowe

Definicja leasingu w MSSF 16 jest skomplikowanym obszarem. Profesor Lee
Singh analizuje umowy o wykorzystaniu aktywéw w ustalony spos6b z pomoca

swojej asystentki Nitasshy Somai.

Hipoteza

Umowy o wykorzystaniu aktywéw w ustalony
sposob nie spelniaja kryteriow definicji leasingu i
skutkuja ujmowaniem nizszej liczby uméow
leasingowych w bilansie.

Testy i analiza

Leasingobiorcy moga zawiera¢ umowy, ktore
okre$laja, jak i w jakim celu dany sktadnik
aktywow jest wykorzystywany. Wsp6lna cecha
tych umow jest to, ze dostawca albo postuguje sie
danym skladnikiem aktywow, albo pomiedzy
stronami zostala zawarta umowa okreslajaca, jak
dany skladnik aktywow bedzie wykorzystywany.
Oto kilka przyktadéw takich uméow:

o Umowy z kierowcami posiadajacymi wlasny
pojazd;

Umowy wynajmu statkow;

Umowy z farmami stonecznymi lub umowy

o dostawe energii;

Specjalistyczne maszyny; oraz

Umowy w sprawie ustug sieciowych zawierane
ze spotkami telekomunikacyjnymi.

MSSF 16 koncentruje sie na koncepcji kontroli
iwymaga obecno$ci zaréwno elementu korzysci
(istotnych korzysci ekonomicznych), jak i wladzy
(prawa do decydowania w sprawie jego
wykorzystania), aby umowa klasyfikowala sie
jako leasing.

Ocena korzy$ci moze by¢ stosunkowo tatwa przy
takich umowach. Czesto zadawanym pytaniem
jest, czy leasingobiorca ma prawo decydowac

o wykorzystaniu sktadnika aktywow, jezeli spos6b
i cel korzystania sa ustalone w umowie.

Leasingobiorca moze wykaza¢ prawo do
kierowania wykorzystaniem skladnika aktywow
w takich ustalonych przypadkach, jezeli albo (a)
obsluguje dany sktadnik aktywow, przy czym
dostawca nie ma prawa zmieni¢ instrukeji
operacyjnych; albo (b) zaprojektowal skladnik
aktywow w sposob, ktory przesadza o sposobie
i celu jego wykorzystania.

Na przyklad, spétka rolnicza moze zawrzeé
umowe z ,kierowca wlascicielem” na transport
ziarna z Bloemfontein do Johannesburga
konkretng autostrada. Ciezaréwka wymaga

znacznej przerobki, aby nie
dopusci¢ do pomieszania
trzech rodzajow ziarna.
Spolka angazuje inzyniera
do przerobienia ciezarowki.
Spoélka transportowa
wykorzysta wlasnych
kierowcow.

Zadna ze spélek nie decyduje, jak i w jakim celu
wykorzystywana jest ciezarowka. Te decyzje
zostaly z gory podjete w umowie.
Zaprogramowano konkretng trase, jaka ma by¢
pokonywana i ustalono tez z gory odpowiednie
prawa do podejmowania decyzji o tym, jak i w
jakim celu ciezaréwka bedzie wykorzystywana
przez okres jej uzytkowania.

Jednakze zaangazowanie klienta w przerébke
ciezarowki datlo mu prawo do kierowania
uzytkowaniem ciezarowki, jako ze zasadniczo
mamy do czynienia z takg sama sytuacja jak w
przypadku sp6lki rolniczej bezposérednio
kontrolujacej te decyzje. Ta umowa spelnialaby
warunki definicji leasingu, poniewaz wystepuje tu
zar6wno element korzyéci, jak i wladzy. Gdyby
spolka rolna nie byla zaangazowana w przebudowe
ciezarowki, umowa bytaby wykazywana jako
umowa ustugowa.

Wnioski

Istniejace aktualnie umowy o ustalonym z gory
sposobie uzytkowania moga dawa¢é leasingobiorcy
prawo do kierowania uzytkowaniem sktadnika
aktywow, a zatem na dzisiaj spelnialyby one
warunki definicji leasingu. Podobne umowy beda
nadal spelnialy warunki definicji leasingu zgodnie
znowym standardem i beda uyjmowane w bilansie.
Bedzie to mialo rowniez zastosowanie do
podobnych uméw wykazywanych dzisiaj jako
leasing operacyjny.

Praktyczne zastosowanie

Leasingobiorcy beda musieli zastanowi¢ sie nad
znaczeniem ustalonych z gory i nieustalonych
decyzji oraz nad wpltywem tego czynnika na sposob
i cel wykorzystania skladnika aktywow. Konieczne
bedzie tez ustalenie, ktora ze stron podejmuje te
decyzje. Podjete z gory decyzje stuzace wylacznie
ochronie interes6w dostawcy nie maja znaczenia
przy dokonywaniu oceny leasingu.
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Czy nastapit
znaczacy wzrost

ryzyka kredytowego

od momentu
poczatkowego
ujecia sktadnika
aktywow?

Tak

MSSF 9 bez tajemnic

Hannah King, specjalista ds. instrumentéw finansowych z PwC, objasnia
wymogi dotyczace oczekiwanych strat kredytowych w MSSF 9.

Zarzadzanie ryzykiem kredytowym ma
fundamentalne znaczenie dla bankowos$ci i nowe
wymogi MSSF 9 dotyczace oczekiwanych strat
kredytowych (ang. expected credit loss) trafiaja

w samo sedno tego zagadnienia. W pierwszym
artykule z zaplanowanej serii piszemy o tym, jak
rozumiec i stosowa¢ nowe wymogi MSSF 9
dotyczace utraty warto$ci dla aktywow
finansowych. Podstawowym pytaniem przy
ustalaniu oczekiwanych strat kredytowych jest to,
czy nastgpil istotny wzrost ryzyka kredytowego od
momentu poczatkowego ujecia skltadnika aktywow
finansowych. Zobacz ponizszy diagram.
Odpowiedz na to pytanie zadecyduje o wielko$ci
odpisu z tytulu utraty wartoéci na dzien
sprawozdawczy: powie nam, czy mozna sie
spodziewa¢ tak zwanego ,efektu klifu”. Jezeli od
momentu poczatkowego ujecia nie nastapit istotny
wzrost ryzyka kredytowego, mamy do czynienia ze
skladnikiem aktywow ,,I etapu”. Ujmowane sa
tylko 12-miesieczne oczekiwane straty kredytowe,
czyli przewidywane straty zwigzane z ryzykiem
braku splaty w ciagu najblizszych 12 miesiecy.
Jezeli nastapil istotny wzrost ryzyka kredytowego,
skladnik aktyw6w znajduje sie na ,II etapie”

i ksieguje sie oczekiwane straty kredytowe na caly
cykl zycia danego skladnika aktywow. Oczekiwane
straty kredytowe na caly cykl zycia aktywow
stanowia szacunek przewidywanych strat
zwigzanych z ryzykiem braku splaty przez caly cykl
zycia instrumentu.

Sktadnik aktywéw | etapu
Ujecie 12-miesigcznych
przewidywanych strat
kredytowych

Skfadnik aktywéw Il etapu

Ujecie przewidywanych
kredytowych na caty cykl zycia
skfadnika aktywow

strat

W przypadku instrumentéw o cyklu zycia
dluzszym niz 12 miesiecy moze to by¢ znaczaco
wyzsza warto$¢. Wyzsze przewidywane straty
kredytowe obniza wykazywany zysk i warto$¢
ksiegowa aktywow, a takze mogg mie¢ ujemny
wplyw na kapital regulacyjny.
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Ocena istotnego wzrostu {
ryzyka jest miarg i
wzgledna. Banki maja
obowigzek porownywac
ryzyko kredytowe na
dzien sprawozdawczy z
ryzykiem kredytowym na
dzien poczatkowego ujecia skltadnika aktywow.
Moze to prowadzi¢ do niespodziewanych
efektow. Na przyktad, bank udziela dwoch
podobnych kredytéw temu samemu klientowi

w ro6znych terminach, kiedy ryzyko kredytowe
klienta jest inne. Ocena kredytowa kazdego
kredytu jest taka sama na dzien sprawozdawczy,
natomiast wzgledny wzrost ryzyka kredytowego
od momentu poczatkowego ujecia dla kazdego
kredytu bedzie inny. W rezultacie jeden z tych
kredytdéw moze znaleZ¢ si¢ na I etapie, a drugi na
II etapie.
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Zarzadzanie ryzykiem kredytowym w bankach
zazwyczaj koncentruje sie na ryzyku kredytowym
w okre§lonym punkcie w czasie, a nie na
zmianach ryzyka kredytowego w wybranym
okresie. Oceniajac istotne wzrosty ryzyka
kredytowego, bank moze starac sie przyjac¢
»bezwzgledny” poziom ryzyka kredytowego na
dzieh sprawozdawczy. Wszystkie kredyty
ocenione jako bardziej ryzykowne niz ustalony
prog oceny ryzyka kredytowego beda traktowane
jako znajdujace sie na II etapie.

Takie podejécie ma swoje dobre strony: jest
latwiejsze do zastosowania i pozwala unikngé
konieczno$ci $ledzenia poczatkowego ryzyka
kredytowego kazdego kredytu. Niestety moze by¢
stosowane tylko wowczas, gdy jest zgodne z
wymogiem ustalenia istotnych wzrostéw ryzyka
kredytowego na bazie wzglednej. Bank bedzie
musial okresli¢ grupy kredytow, ktoérych ryzyko
kredytowe w momencie poczatkowego ujecia
mie$ci sie w waskim przedziale, bez wzgledu na
date ich poczatkowego ujecia. Bank bedzie tez
musial wykazac, ze wzrosty ryzyka kredytowego
w tym waskim przedziale nie stanowig istotnego
wzrostu ryzyka kredytowego, natomiast wzrosty
wykraczajace poza ten waski przedzial taki
istotny wzrost stanowia. Prawdopodobnie bedzie
to trudne.
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Zmiana poziomu ryzyka braku splaty jest
kluczowym czynnikiem istotnego wzrostu
ryzyka kredytowego

Przy ocenie, czy nastapil istotny wzrost ryzyka
kredytowego, wazna jest zmiana poziomu ryzyka
braku splaty badz tez prawdopodobienstwo braku
splaty (ang. probability of default - PD). Kwota
przyszlych oczekiwanych strat nie ma znaczenia.

Na przyklad, ryzyko braku splaty w pelni
zabezpieczonego kredytu hipotecznego moze
istotnie wzrosna¢ od moment poczatkowego
ujecia, poniewaz kredytobiorca stracil prace.
Kredyt hipoteczny znajdzie sie w II etapie, mimo
ze oczekiwane straty kredytowe moga by¢
minimalne, poniewaz bank posiada wystarczajace
zabezpieczenie.

Zmiany poziomu 12-miesiecznego
prawdopodobienstwa braku splaty moga
stanowié rozsqadne przyblizenie zmian
prawdopodobienstwa braku splaty przez
caly okres zycia instrumentu

Ocena istotnego wzrostu ryzyka kredytowego
opiera sie na zmianach ryzyka braku splaty przez
caly okres istnienia skladnika aktywow. Tym
niemniej, organy nadzoru czesto koncentruja sie
na 12-miesiecznym prawdopodobienistwie braku
splaty (4j. na ryzyku braku splaty przez okres
najblizszych 12 miesiecy). Banki moga przyjac
zmiany poziomu 12-miesiecznego
prawdopodobienstwa braku splaty, o ile stanowia
one rozsadne przybliZzenie zmian
prawdopodobienstwa braku splaty przez caly
okres istnienia kredytu.

Banki moga mieé juz wymagane przez organy
nadzoru 12-miesieczne prawdopodobienstwa
braku splaty, ale beda one najczesciej wymagaly
korekty w celu dostosowania sie¢ do wymogoéw
MSSF 9.

Szukasz dalszych informacji? Obejrzyj filmy PwC
— linki w ramce ponizej.

Co dalej?

W przyszlym miesigcu zajmiemy sie kolejnymi
zagadnieniami dotyczacymi istotnego wzrostu
ryzyka kredytowego.

Chcesz dowiedzie¢ sie wiecej? Obejrzyj nasz krotki film:

MSSF 9 bez tajemnic— Utrata wartoSci: 2.
Istotny wzrost ryzyka kredytowego

Nasi specjalisci ds. instrumentéw finansowych przeprowadzq cie przez
niebezpieczeristwa 1 putapki wymogéw MSSF 9 w sprawie przewidywanych

strat kredytowych.

Nie przegap innych naszych filméw z tej serii:

MSSF 9 bez tajemnic — Utrata wartosci: lista
filmow
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KIMSF: Zagadnienia odrzucone w skrocie

— MSR 26

Ernesto Mendez z dzialu doradztwa ksiegowego analizuje praktyczne skutki odrzucenia
z planu prac Komitetu ds. Interpretacji (KI) zagadnien zwigzanych z MSR 26.

Szukasz odpowiedzi? Moze eksperci juz jej udzielili.

Komitet ds. Interpretacji (KI) na swoich okresowych spotkaniach regularnie rozpatruje do 20 zagadnien.
Bardzo niewielki procent omawianych zagadnien prowadzi do wydania interpretacji. Wiele zagadnien
zostaje odrzuconych, niektore sg przedmiotem dalszych prac prowadzacych do wydania poprawki

lub ograniczonej zmiany. Te zagadnienia, ktore nie zostaly uwzglednione w planie prac, staja

sie ,zagadnieniami odrzuconymi przez KIMSF”, w branzy w skrocie nazywanymi ,, NIFRICs”. NIFRICs

sa rejestrowane (od 2002 r.) i przedstawiane w ,zielonej ksiedze” standardow publikowanej przez
RMSR, chociaz teoretycznie nie sa uwzgledniane w obowiazujacej literaturze. Seria ta zawiera potrzebne
informacje o zagadnieniach ,,odrzuconych” przez KI. Omawiajac kolejne standardy, doszliémy do MSR

26 (zob. ponizej).

MSR 26 ,,Rachunkowo$¢ i sprawozdawczo$c
programoéw $wiadczen emerytalnych” dotyczy
sposobu ujmowania w sprawozdaniu finansowym
programoéw $wiadczen emerytalnych. W ciagu
ostatnich 10 lat KI odrzucil dwie kwestie zwigzane
7z MSR 26.

Konflikt pomiedzy zakresem a definicjami
MSR 26 ,,Rachunkowosé¢

i sprawozdawczosé programoéow
Swiadczen emerytalnych

(marzec 2004 r.)

KI otrzymal proébe o wyjasnienie zakresu MSR
26. Zakres MSR 26 okre§la: ,Niektore programy
Swiadczen emerytalnych majq sponsoréw
innych niz pracodawcy. Niniejszy standard
réowniez dotyczy tego rodzaju programow”.
Natomiast definicja programéw §wiadczen
emerytalnych w standardzie jest nastepujgca:
sporozumienia, w oparciu o ktére jednostka
realizuje Swiadczenia na rzecz swoich
pracownikéw, z chwilq rozwigzania stosunku
pracy lub po tym terminie...”. Wnioskodawca
poprosil KI o wyjaénienie, czy MSR 26 ma

zastosowanie tylko do planéw sponsorowanych
przez pracodawcow, czy tez jego zakres jest
szerszy. KI zgodzil sie, ze sformulowanie w MSR
26 mozna by poprawié, ale zaznaczyl, ze intencja
standardu jest jasna i ma zastosowanie do
programow, ktérych strona sa nie tylko
pracodawcy.

Wycena aktywoéw programu
(maj 20107.)

KI otrzymal prosbe o wyjaénienie wzajemnej
relacji pomiedzy MSR 26 a MSR 39 ,Instrumenty
finansowe: ujmowanie i wycena”. KI zwroécil
uwage, ze aktywa programu nalezy wyceniaé
wedlug warto$ci godziwej zgodnie z MSR 26.

KI zaznaczyl tez, ze jasne jest, ze zmiany wartoSci
godziwej aktywé6w programu nalezy prezentowaé
i ujawniac zgodnie z MSR 26 w zestawieniu zmian
aktywow netto dostepnych na potrzeby realizacji
$wiadczen. KI ostatecznie stwierdzil, ze standardy
MSSF sa jasne i nie nalezy spodziewac sie
r6znych interpretacji w praktyce. W zwiazku

z tym odrzucil to zagadnienie.

Czy znasz ostatnie publikacje PwC?

MSSF 16 Leases - Spotlight on the Chemicals Industry (Leasing — Swiatla na
przemysl chemiczny): Streszczenie istotnych skutkow nowego standardu
dotyczqcego leasingu dla sektora chemicznego.

MSSF 16 — Leases In Depth - Pharmaceutical supplement (Gruntownie o
leasingu — Dodatek farmaceutyczny): Szczegolowa analiza wplywu nowego
standardu dotyczqcego leasingu na sektor farmaceutyczny i biologiczny.

Zmiany do MSSF 4 — PwC In depth: Blizsze informacje o ostatnich zmianach do
MSSF 4 — ulga dla ubezpieczycieli dotyczqca MSSF 9
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Z przymruzeniem oka...

WHY po THEY CALL IT ThE

e EFeEcT RAEANY

Aby uzyskac¢ dalsza pomoc w kwestiach technicznych zwigzanych z MSSF, prosimy o kontakt z:

Potaczenia jednostek i przyjecie MSSF Instrumenty finansowe i ustugi finansowe
mary.dolson@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 804 2930 sandra.j.thompson@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 212 5697
ruth.e.preedy@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 213 2123 derek.j.carmichael@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 804 6475
Zobowigzania, ujmowanie przychodoéw i inne obszary Redaktor Aktualnosci MSSF

tony.m.debell@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 213 5336 Ruth Preedy

katie.woods@uk.pwc.com: Tel +44 (0) 207 804 6238 ruth.e.preedy@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 213 2123
richard.davis@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 212 3238

Niniejsza publikacja zawiera ogdlne wskazowki dotyczace wytgcznie poruszonych w niej kwestii, nie stanowi natomiast profesjonalnej porady.

Nie uwzgledniono w niej celdw, sytuacji finansowej ani potrzeb konkretnych odbiorcéw; zaden odbiorca nie powinien podejmowa¢ dziatain na podstawie
informacji zawartych w tej publikacji bez uzyskania niezaleznej profesjonalnej porady. Nie wydajemy zadnych o$wiadczen ani gwarancji (wyraznych ani
dorozumianych) co do doktadnos$ci i kompletnosci informacji zawartych w tej publikacji oraz, w zakresie dozwolonym prawem, PricewaterhouseCoopers
LLP, jej cztonkowie, pracownicy i agenci nie przyjmujg zadnej odpowiedzialnosci ani obowigzku zachowania starannosci w zwigzku z jakimikolwiek
konsekwencjami czynnosci podjetych lub nie podjetych przez Panstwa lub inne osoby na podstawie informacji zawartych w tej publikacji oraz wszelkich
decyzji podjetych na ich podstawie.

© 2016 PricewaterhouseCoopers. Wszystkie prawa zastrzezone. Nazwa ,PricewaterhouseCoopers” odnosi sig do firm wchodzacych w sktad sieci
PricewaterhouseCoopers International Limited, z ktérych kazda stanowi odrebny i niezalezny podmiot prawny.
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