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MSSF 15: opublikowano ostateczne
zmiany do nowego standardu
dotyczacego przychodow

12 kwietnia 2016 r. RMSR opublikowala swoje wyja$nienia do MSSF 15. Dotycza one tych
obszar6w wytycznych, ktére grupa ds. wdrazania standardu (ang. Transition Resource
Group) uznala za rodzace ryzyko réznych interpretacji.

RMSR dazy do minimalizacji niepewnoSci, ktéra moglaby utrudnia¢ wdrozenie standardu
oraz wprowadzila wysoka poprzeczke dla podejmowania decyzji o ewentualnych zmianach.
Rada daje jasno do zrozumienia, ze dalsze zmiany standardu przed przegladem
powdrozeniowym sa mato prawdopodobne.

RSRF postanowila wprowadzié¢ szerzej zakrojone zmiany dotyczace wiekszej liczby zagadnien.

Zmiany precyzuja wytyczne dotyczace identyfikacji obowigzkéw spelnienia §wiadczen

(ang. performance obligation), rachunkowosci licencji dotyczacych wlasnosci intelektualnej
oraz oceny ,,mocodawca czy agent” (czy prezentowac przychody w kwotach brutto, czy netto).
Kazdy z tych obszaréw wytycznych uzupeliono o nowe i zmienione przyklady praktyczne.

RMSR dodala réwniez praktyczne rozwigzania ulatwiajace wdrozenie nowego standardu.
Zmiany maja zastosowanie po raz pierwszy do sprawozdan finansowych sporzadzonych za
rok obrotowy rozpoczynajacy sie w 2018 roku, z mozliwos$cia ich weze$niejszego
zastosowania.

Identyfikacja obowiqzkow spetnienia Swiadczen

Zmiany doprecyzowuja wytyczne dotyczace ustalania, w jakich przypadkach zawarte

w umowie przyrzeczenia to ,odrebne” towary lub ustugi, ktore nalezy rozlicza¢ osobno.
Okreslanie obowigzkow spelnienia §wiadczen ma zasadnicze znaczenie dla stosowania
MSSF 15, zatem RMSR postanowila dokona¢ tych samych zmian co RSRF, aby zachowa¢
zbiezno$¢ w tej waznej kwestii.

Licencje dotyczqce wlasnosci intelektualnej

Zmiany wytycznych dotyczacych udzielania licencji doprecyzowuja, w jakich sytuacjach
przychody z tytutu licencji dotyczacej wlasnosci intelektualnej nalezy rozlicza¢ ,,przez pewien
okres”, a w jakich sytuacjach w ,, danym punkcie w czasie”.

RSRF postanowita stworzy¢ inny model, klasyfikujacy licencje jako ,funkcjonalne” albo
»Symboliczne” dla potrzeb ustalenia podejécia ksiegowego. RSRF opracowala rowniez
wytyczne dotyczace wplywu ograniczen w licencjach, rachunkowosci przedtuzen licencji oraz
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wzoru ujmowania przychodow z tytulu obowiazkéw spelnienia §wiadczen obejmujacych
licencje.

Roznice te oznaczaja, ze przychody wykazywane przez sporzadzajacych sprawozdania
finansowe zgodnie z MSSF mogga sie réznic¢ od przychodéw wykazywanych przez konkurencje
zgodnie z US GAAP. Mogloby to mie¢ wplyw na firmy udzielajace licencji dotyczacych
wlasno$ci intelektualnej, z takich branz jak media, branza biotechnologiczna

i programistyczna, trudno jest jednak jeszcze powiedzieé, jak powszechne beda w praktyce te
roznice.

Zmiany doprecyzowuja rowniez, kiedy stosowa¢ wytyczne na temat ujmowania przychodéow
z tytulu licencji dotyczacych wlasnoSci intelektualnej, przy ktorych oplaty licencyjne wynikaja
z poziomu sprzedazy albo wykorzystania. Te zmiany sg zbiezne.

Wytyczne dotyczqce zagadnienia ,mocodawca czy agent” (ang. principal versus agent)

RMSR doprecyzowala, ze mocodawca w ramach danego ustalenia kontroluje towar lub ustuge
przed ich przekazaniem do klienta. Poprawila roéwniez strukture wskaznikoéw w taki sposéb,
ze wskazuja one obecnie, kiedy jednostka jest mocodaweca, a nie kiedy jest agentem, oraz
wyeliminowala dwa wskazniki (,zaplata jednostki ma forme prowizji” oraz ,jednostka nie jest
narazona na ryzyko kredytowe”). Te zmiany sa zbiezne.

Praktyczne rozwiqzania utatwiajqce wdrozenie nowego standardu

Zmiany wprowadzaja dwa nowe praktyczne rozwigzania ulatwiajace wdrozenie nowego
standardu.

Jedno z nich pozwala jednostkom na wykorzystywanie wiedzy po fakcie przy ocenie
modyfikacji umoéw istniejacych na dzien wdrozenia.

Drugie pozwala jednostkom stosujacym pelng metode retrospektywna na podjecie decyzji

o nieprzeksztalcaniu umoéw, ktore byly zrealizowane w momencie rozpoczecia
najwcze$niejszego prezentowanego okresu. To rozwigzanie nie bedzie dostepne dla jednostek
sporzadzajacych sprawozdania finansowe zgodnie z US GAAP.

Zmiany nie wplywaja na ksztalt podstawowych zasad MSSF 15. Precyzuja jednak niektore
z bardziej zlozonych aspektow standardu. Zmiany moga by¢ istotne dla szerokiej rzeszy
jednostek i zarzady powinny je uwzgledni¢ przy ocenie wplywu MSSF 15.

Zmiany MSSF 15 nie zawsze sg takie same, jak zmiany wprowadzane do amerykanskiego
standardu przez RSRF. Oprdcz réznic odnotowanych powyzej RSRF wprowadzila wyjatek dla
rachunkowosci dzialalno$ci spedycyjnej i manipulacyjnej. Oczekuje sie, ze wprowadzi
rOwniez zmiany o niewielkim zakresie w wytycznych dotyczacych oceny $ciagalnosci,
prezentacji podatkéw od sprzedazy oraz wyceny zaplaty niepieniezne;j.

MSSF 15 nie bedzie zawiera¢ zadnych dodatkowych wytycznych dotyczacych tych zagadnien.
W Uzasadnieniu wnioskow RMSR w wiekszoS$ci przypadkow wskazala, gdzie spodziewa sie,

ze rozne brzmienie standardoéw spowoduje lub mogloby spowodowaé dochodzenie do réznych
wnioskéw na gruncie MSSF i US GAAP.

Jednostki o wymogach sprawozdawczych zaré6wno w Stanach Zjednoczonych, jak i poza nimi
(np. jednostki amerykanskie posiadajace jednostki zalezne sporzadzajace sprawozdania
finansowe wedlug MSSF lub jednostki sporzadzajace takie sprawozdania, ktore sa
jednocze$nie zagranicznymi emitentami prywatnymi (ang. FPIs)) beda musialy wzia¢ pod
uwage przy przyjmowaniu nowego standardu, czy ich wnioski beda do przyjecia w obu
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regulacjach. W przypadku jednostek posiadajacych znaczaca konkurencje, prowadzaca
sprawozdawczo$¢ wedlug US GAAP, moze zaistnie¢ potrzeba wyjasnienia ewentualnych
roznic w zakresie, w jakim maja zastosowanie do inwestoréw.

RMSR nie planuje na razie wprowadzaé dalszych zmian w MSSF 15. RSRF przewiduje
publikacje swoich ostatecznych poprawek o ograniczonym zakresie, a takze projektu do
dyskus;ji zawierajacego rozmaite korekty techniczne.

RSRF nadal organizuje spotkania grupy ds. wdrazania standardu wylacznie w gronie
amerykanskich cztonkow tej grupy. Pierwsze czysto amerykanskie spotkanie grupy odbylo sie
w kwietniu 2016 roku, za$ kolejne spotkania zaplanowano na lipiec i listopad. Nie jest
obecnie jasne, czy, ani jak, RMSR odpowie na dyskusje odbywajace sie na tych spotkaniach.

W centrum uwagi organow nadzoru:

Czego mozemy sie dowiedzieé z raportu
ESMA?

ESMA (Europejski Urzad Nadzoru Papieréw Warto$ciowych i Rynkow) opublikowat
niedawno swdj Raport na temat dzialan egzekwujacych i nadzorczych organow nadzoru
ksiegowego w 2015 r. Raport omawia ustalenia europejskich organ6w nadzoru ksiegowego
dotyczace priorytetéw egzekwowania na rok 2014.

Przeglad objal 1200 emitentéw, czyli blisko 20% wszystkich emitentéw sporzadzajacych
sprawozdania finansowe wedlug MSSF w Europie, ktorych papiery warto$ciowe sg notowane
na rynkach regulowanych. W wyniku przeprowadzonych przegladow, organy nadzoru podjely
dzialania wobec 25% emitentow.

ESMA przedstawila nastepujace trzy obszary jako znajdujace sie w tym roku w centrum
uwagi:

(a) Prezentacja skonsolidowanych sprawozdan finansowych i odnoéne ujawnienia
informacji;

(b) Sprawozdawczo$¢ finansowa stron wspolnych ustalen umownych i odno$ne ujawnienia
informacji;

(c) Ujmowanie i wycena aktywow z tytutu odroczonego podatku dochodowego i niepewnych
pozycji podatkowych.
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Skonsolidowane sprawozdania finansowe

Dla uzytkownikéw MSSF przyjetych przez UE, rok 2014 byl pierwszym rokiem stosowania
MSSF 10 Skonsolidowane sprawozdania finansowe oraz MSSF 12 Ujawnianie udziatow
w innych jednostkach. Jakkolwiek wiekszo$¢ emitentow analizowala kwestie istnienia
kontroli w jednostkach, w ktérych nie ma wiekszo$ci praw glosu, w sprawozdaniach
finansowych czesto brakowalo odno$nych ujawnien informacji, w szczegdlnoséci takich
aspektow jak:

«  wjaki sposo6b jednostka uzasadnia, ze sprawuje wladze nad jednostka, w ktorej
dokonano inwestycji;

«  ekspozycja na zmienno$¢é wynikow finansowych z tytulu zaangazowania w jednostke,
w ktorej dokonano inwestycji oraz

«  mozliwo$¢ korzystania ze swojej wladzy nad jednostka, w ktorej dokonano inwestycji
w celu wywierania wplywu na przypisane sobie wyniki finansowe.

Niekt(’)rzy emitenci, ktorzy nie konsolidowali inwestycji, w ktorej posiadali ponad 50% praw
glosu, nie ujawnili uzasadnienia swojej decyzji (np. istnienia porozumienia umownego
miedzy akcjonariuszami, ustanawiajacego wspolna kontrole lub dajacego kontrole drugiemu
akcjonariuszowi).

Ujawnienia dotyczace jednostek strukturyzowanych wydaja sie wyglada¢ lepiej, gdyz 90%
tego rodzaju emitentoéw ujawnilo informacje pozwalajace uzytkownikom zrozumie¢ i ocenié
charakter i zakres udzialow w niekonsolidowanych jednostkach strukturyzowanych oraz
wigzace sie z nimi ryzyko.

Najwazniejsza rzecz do zapamietania

Wydaje sie, ze pojecie kontroli jest stosowane wlaSciwie niemal we wszystkich przypadkach.
Niedociagniecie dotyczy zakresu ujawnien, ktére musza by¢ dostosowane do sytuaCJl
jednostki i wystarczajaco szczegbélowe, aby umozliwia¢ uzytkownikom zrozumienie
uzasadnienia dla wnioskow, do ktérych doszla jednostka.

Wspélne ustalenia umowne

Ponownie glownym odnotowanym problemem by} zakres ujawnien. Jakkolwiek wiekszo$¢
wspolnych dzialan miala strukture odrebnej jednostki prawnej, wielu emitentow nie ujawnito
konkretnych informacji pozwalajacych uzytkownikom ocenié, czy strony maja bezposrednie
prawa do aktywow lub bezposrednie obowigzki z tytulu zobowigzan zwigzanych ze wspolnym
ustaleniem umownym. Podobnie bardzo niewielu emitentow ujawnilo wystarczajace
informacje o czynnikach uwzglednianych przy ocenie, czy dane ustalenie to wspo6lne dzialanie
czy wspOlne przedsiewziecie.

Nie stanowi jednak zaskoczenia to, ze niemal wszyscy emitenci poprawnie ujawnili
podstawowe informacje o jednostce, w ktorej dokonano inwestycji (np. charakter relacji,
miejsce prowadzenia dzialalnoS$ci).

Zastosowanie MSSF 11 po raz pierwszy doprowadzilo do pewnych reklasyfikacji - ze wspoélnie
kontrolowanej dzialalnosci lub wspolnie kontrolowanego skladnika aktywow do wspolnego
przedsiewziecia albo ze wspo6lnego przedsiewziecia do wspodlnie kontrolowanej dzialalno$ei.
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Wielu z tych emitentéw nie ujawnilo jednak w poprawny sposéb dokonanych zmian,
w szczegolnosci istotnych czynnikdéw uwzglednionych w ocenie.

Najwazniejsza rzecz do zapamietania

Podobnie jak w przypadku konsolidacji, nie wystepowaly zadne istotne problemy dotyczace
wnioskow klasyfikacyjnych, do ktérych doszlo emitenci. Nacisk kladzie sie raczej na
zapewnienie wystarczajaco szczegolowych informacji, aby uzytkownicy rozumieli
uzasadnienie zastosowanej klasyfikacji.

Aktywa z tytutu odroczonego podatku dochodowego oraz niepewne pozycje podatkowe

Z uwagi na to, Ze to nie jest nowy wymog, zaskoczeniem bylo (a moze nie byto) to,

ze ujawnienia dotyczace aktywow z tytulu odroczonego podatku dochodowego dotyczacych
niewykorzystanych strat podatkowych byly niedostateczne u prawie 1/3 analizowanych
emitentow. W wiekszo$ci przypadkow nie wskazano charakteru dowodow na poparcie ujecia
aktywow z tytulu odroczonego podatku dochodowego. Inni nie ujawnili kluczowych zalozen.

Innym interesujacym aspektem jest to, ze w duzej liczbie przypadkéw oczekiwano realizacji
aktywow z tytutu odroczonego podatku dochodowego w okresie dtuzszym niz 5 lat. Mocno
wskazuje to na to, ze powinny byly istnie¢ przekonujace dowody na poparcie ujecia aktywow
z tytulu odroczonego podatku dochodowego.

Niemal polowa emitentéw nie ujawnila zasady rachunkowosci stosowanej wobec niepewnych
pozycji podatkowych, a niemal 3/4 nie ujawnilo podstawy wyceny.

Najwazniejsza rzecz do zapamietania

Adekwatno$c¢ ujawnienia dowodéw na poparcie ujecia aktywow z tytulu odroczonego podatku
dochodowego wydaje sie stale wystepujacym problemem.

W przypadku niepewnych pozycji podatkowych, wydaje sie, ze brak konkretnych wytycznych
doprowadzil do zr6znicowania stosowanego w praktyce podej$cia. W niedalekiej przysztosci
oczekuje sie interpretacji na ten temat, doprecyzowujacej wytyczne. MSR 12 Podatek
dochodowy pozostanie w 2016 r. w centrum uwagi.

ESMA oraz europejskie organy nadzoru potwierdzaja wysoki standard stosowania MSSF
w 2014 roku, uwazaja jednak rowniez, ze istnieje mozliwo$¢ poprawy.

Wyzsza §wiadomo$¢ priorytetow organdéw nadzoru odnoénie roku 2015, w polaczeniu z
przewidywanymi wytycznymi w ramach inicjatywy dotyczacej ujawniania informacji oraz
innymi decyzjami RMSR, prawdopodobnie pomoze emitentom w tym wzgledzie.

Wspdlne priorytety w odniesieniu do sprawozdan finansowych za 2015 rok obejmuja
nastepujace zagadnienia:

«  Wplyw warunkow na rynkach finansowych na sprawozdania finansowe;
. Rachunek przeplywow pienieznych i odno$ne ujawnienia informacji oraz

+  Wycena w warto$ci godziwej oraz odno$ne ujawnienia.
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Wytyczne dotyczace alternatywnych miernikow wynikow beda mialy zastosowanie do
wszelkich publikacji po 3 lipca 2016 r.

Czy czytali Panstwo ostatnie blogi PwC dotyczace MSSF?

Guillaume Debout i Anna Schweizer spieraja sie na temat ujmowania i pdzniejszej
wyceny wartoSci firmy

Saad Siddique i Anna Schweizer dyskutuja o ostroznoSci i neutralnosci

Kluczowe sprawy, na ktore nalezy
zwracacé uwage w sprawozdawczosci
segmentow dzialalnosci

Informacje na temat segmentow daja wglad w to, w jaki sposob kierownictwo patrzy na
dzialalno$¢ jednostki.

Informacje na temat segmentoéw pomagaja w powigzaniu opinii kierownictwa na temat
dzialalno$ci, przedstawionych w sprawozdaniu zarzadu (ang. MD&A) ze skonsolidowanym
sprawozdaniem finansowym. Informacje te umozliwiaja inwestorom bardziej precyzyjna
ocene przyszlych przeplywoéw pienieznych jednostki.

Segment operacyjny definiuje sie jako cze$¢ sktadowa jednostki:

« ktora angazuje sie w dzialalno$¢ gospodarcza, w zwigzku z ktéra moze uzyskiwaé
przychody i koszty;

» ktorej wyniki sg regularnie przegladane przez kluczowego decydenta odpowiedzialnego
za podejmowanie decyzji operacyjnych w jednostce (ang. CODM) w celu oceny wynikow
i alokacji zasobow; oraz

« w przypadku ktorej sa dostepne oddzielne informacje finansowe.

Segmenty operacyjne reprezentuja najnizszy poziom, na jakim kierownictwo monitoruje
dzialalno$¢ gospodarcza i podejmuje decyzje.

Jak wyodrebnia sie segmenty operacyjne?

Punktem wyjScia jest ustalenie, kto pelni funkcje CODM. Moze to by¢ osoba lub organ
zarzadzajacy, zaleznie od struktury jednostki. Termin ten sam w sobie oznacza, ze dana osoba
lub organ podejmuje strategiczne decyzje dotyczace segmentéw operacyjnych jednostki.
Powszechnymi przykladami CODM sa dyrektor zarzadzajacy lub zarzad.

Aktualnoéci MSSF — Maj 2016 7




www.pwce.com/ifrs

.

pwc

Nastepnym krokiem jest okreSlenie, jakie rodzaje dzialalno$ci gospodarczej prowadzi
jednostka. Te rodzaje dzialalno$ci musza generowaé przychody i/lub koszty. Dzial jednostki
moze by¢ oddzielnym segmentem operacyjnym, jezeli stanowi o§rodek powstawania kosztow.

Oddzielne informacje finansowe nie s3 zdefiniowane w standardzie. CODM musi posiada¢
dostateczne informacje, by m6c dokonaé oceny wynikéw i alokowaé zasoby do danej
dzialalno$ci. Nie jest wymagane pelne sprawozdanie finansowe, ale nie bedg tez
prawdopodobnie wystarczajace same informacje o przychodach.

Oddzielne informacje powinny podlega¢ regularnemu przegladowi ze strony CODM.

Nie wszystkie segmenty operacyjne muszg by¢ wykazywane oddzielnie w sprawozdaniu
finansowym. Standard zawiera progi iloSciowe dla przychodéw, zyskow lub strat oraz
aktywow segmentu. Jezeli ktorykolwiek z tych progéw zostanie przekroczony, segment jest
segmentem sprawozdawczym.

Jezeli CODM kontroluje jedynie wskazniki wynikow spoza zakresu powszechnie przyjetych
zasad rachunkowo$ci, wowczas prog iloSciowy dotyczacy zysku lub straty nalezy oceniaé na
podstawie tego wskaznika wynikow.

Zewnetrzne przychody wszystkich segmentéw sprawozdawczych powinny stanowié¢ co
najmniej 75% zewnetrznych przychodéw jednostki. Pozostale segmenty mozna polaczyc
w ramach pozycji ,,Pozostale segmenty”.

Agregacja

Agregacja segmentow operacyjnych dla potrzeb sprawozdawczych jest dozwolona, ale nie —
wymagana. Agregacja jest dozwolona, jezeli spelnione zostaly wszystkie wymienione ponizej
kryteria:

. agregacja skutkuje przedstawieniem informacji, ktére umozliwig ich uzytkownikom
ocene dzialalno$ci i otoczenia gospodarczego jednostki;

. segmenty te maja podobne cechy ekonomiczne;
. segmenty sa do siebie podobne we wszystkich ponizszych aspektach:

o charakter produktow i ustug;

charakter proces6w produkcyjnych;

rodzaj lub kategoria klientow;

metody dystrybucji produktéow lub §wiadczenia ustug; oraz
charakter otoczenia regulacyjnego (jezeli dotyczy).

O O O O

Ocena ta wymaga dokonania istotnego subiektywnego osadu. Kierownictwo powinno
ujawnic, ktore segmenty operacyjne zostaly ze soba polaczone oraz przedstawi¢ wskazniki
ekonomiczne poddane ocenie.

Informacje na temat segmentoéw powinny dostarcza¢ inwestorom informacji o charakterze
poszczegodlnych rodzajow dzialalno$ci oraz ich wynikach finansowych, tak jak ocenia je
kierownictwo, a takze o otoczeniu gospodarczym, w ktoérym jednostka prowadzi dzialalnos¢.

Ujawnienia na temat segmentow calej jednostki wskazuja, miedzy innymi, na kluczowe linie
produktow lub ushug, rozklad geograficzny kluczowych rodzajow dziatalnosci oraz
koncentracje klientow.
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Informacjami wymaganymi dla kazdego segmentu sprawozdawczego sa: wynik finansowy
segmentu, aktywa i zobowiazania (o ile podlegaja przegladowi ze strony CODM) oraz
podstawa wyceny. Zaklada sie, ze CODM przeglada dane informacje z okreslonego powodu,
w zwigzku z tym sg one na tyle wazne, ze wymagaja ujawnienia.

Co w przypadku, gdy CODM sprawdza kilka wskaznikow wynikéw, aktywow 1 zobowiqzan?

Ujawnia sie te wskazniki, na ktérych CODM najbardziej polega lub ktére kontroluje
regularnie. Jezeli kilka wskaznikow w rownym stopniu speknia te kryteria, ujawnia sie ten
wskaznik, ktory jest najbardziej spdjny z informacjami w sprawozdaniu finansowym.

Co w przypadku, gdy informacje kontrolowane przez CODM sq spoza zakresu powszechnie
przyjetych zasad rachunkowosci?

Informacje ujawnia sie na takiej samej podstawie, na jakiej sg one dostarczane CODM.
Informacje spoza zakresu powszechnie przyjetych zasad rachunkowosci uzgadnia sie ze
sprawozdaniem finansowym.

Co w przypadku, gdy informacje o segmentach operacyjnych sq poufnymi informacjami
handlowymi?

Standard nie zawiera wylgczenia dotyczacego ,,szkody dla konkurencyjno$ci”. Ujawnienia
zawierajace informacje kontrolowane przez CODM sa obowigzkowe. Brak ujawnienia
informacji o segmentach stanowi odstepstwo od wymogoéow standardow MSSF.

Informacje o segmentach s3 wymagane w przypadku jednostek, ktérych instrumenty dluzne
lub kapitalowe znajduja sie w publicznym obrocie na regulowanym rynku lub ktore sa

w trakcie procesu emisji instrumentéw publicznych. Wszystkie pozostale jednostki mogag
ujawniaé informacje o segmentach na zasadzie dobrowolnoéci.

Organy nadzoru regularnie kontroluja i monitoruja sprawozdania finansowe publikowane
przez emitentéw instrumentéw znajdujgcych sie w publicznym obrocie. Organy nadzoru
czesto kwestionujg agregacje segmentow operacyjnych, przypadki wystepowania tylko
jednego segmentu sprawozdawczego oraz przypadkl w ktorych informacje podawane

w komentarzu zarzadu nie sa spojne z ujawnieniami na temat segmentow.

Publikacja projektu standardu do dyskusji dotyczacego zmian o ograniczonym zakresie do
MSSF 8 jest spodziewana pod koniec 2016 r. Zmiany te beda zawieraly wyja$nienia dotyczace
MSSF 8 Segmenty operacyjne w zakresie problemow zidentyfikowanych w ramach przegladu
powdrozeniowego. Spodziewane zmiany obejmuja:

. Podkreslenie, ze zastosowanie MSSF 8 ulatwia zachowanie spdjnosci prezentacji dla
inwestorow, komentarza zarzadu oraz ujawnien na temat segmentow, co z kolei zwieksza
warto$¢ informacyjng kazdej z tych form sprawozdawczo$ci.

. Wyjasnienie, ze CODM jest funkcja podejmujaca decyzje operacyjne, oraz ze CODM
moze by¢ osoba lub organem. Wymagane bedzie ujawnienie, co stanowi CODM.

. Jasne wytyczne na temat rodzajow informacji, ktore sa najbardziej uzyteczne dla
inwestorow (na przyklad, wydatki niepieniezne, pozycje jednorazowe, inne pozycje
wplywajace na przyszle przeplywy pieniezne.

Wigcej informacji mozna uzyskaé na Inform: In Depth: Swieze spojrzenie na MSSF 8
»Segmenty operacyjne”.
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Laboratorium leasingowe pwec

MSSF 16 nie bedzie mial zadnego wplywu na sektor nieruchomo$ci.

Nowy standard dotyczacy leasingu pozostawia rachunkowos$¢ leasingodawcy zasadniczo bez
zmian. Zwazywszy na fakt, ze zasadnicza wiekszo$¢ jednostek w sektorze nieruchomosci to
leasingodawcy w transakcjach leasingu, mozna by pomysleé, ze nie musza sie one za bardzo
martwic.

W istocie, standard ma calkiem odwrotny skutek, jezeli chodzi o baze klientéw sektora —
najemcow (leasingobiorcow). Na przyklad, nowy standard bedzie mial prawdopodobnie
najwiekszy wplyw na sektor sprzedazy detalicznej, biorac pod uwage fakt, ze spoiki z tego
sektora w znacznej mierze prowadza sklepy w wynajetych pomieszczeniach.

Badanie PwC Global Lease Capitalisation study opublikowane w lutym 2016 r. wykazato,

ze w przypadku spolek z sektora sprzedazy detalicznej nastapi $rednio 98% wzrost zadluzenia
(z powodu ujecia zobowigzan z tytulu leasingu), oraz Srednio 41% wzrost EBITDA. Jest to
spowodowane tym, ze umowy klasyfikowane uprzednio jako leasing operacyjny, nie beda juz
skutkowaly ujeciem ,kosztu leasingu operacyjnego” w wyniku finansowym. Jednostka bedzie
ujmowala koszty z tytulu odsetek oraz zobowiagzanie z tytutu leasingu i amortyzacje ,,prawa
uzytkowania” sktadnika aktywow.

W szerszym konteksScie zar6wno leasing nieruchomosci detalicznych, jak i komercyjnych
moga mie¢ szereg cech wspdlnych, takich jak opcje odnowienia umowy i zmienng wysoko$¢
platnosci leasingowych. W przeszloSci najemcy wykazywali takie umowy leasingu jako leasing
operacyjny i wykazywali platnoéci z tego tytutu liniowo jako koszty operacyjne, co nie mialo
istotnego wplywu na bilans. Skutki ksiegowe takich uméw zgodnie z nowym standardem
sprawia, ze najemcy beda prawdopodobnie zwracali o wiele wieksza uwage na te cechy.

Chociaz rachunkowo$¢ leasingodawcéw pozostala zasadniczo niezmieniona po wprowadzeniu
nowego standardu, jednak MSSF 16 moze w praktyce wywrze¢ istotny komercyjny wplyw na
jednostki z sektora nieruchomos$ci w momencie prowadzenia negocjacji z najemcami.

Nowy standard bedzie mial wplyw nie tylko na bilanse najemcéw, ale takze na koszty
operacyjne, poniewaz koszty leasingu zostang rozdzielone pomiedzy koszty operacyjne
i finansowe.

Z punktu widzenia leasingodawcy $wiadomosc¢ tych skutkow dla najemcow bedzie miala
kluczowe znaczenie, poniewaz moga one wywrze¢ wplyw na ich zachowania rynkowe i sktoni¢
najemcoéw do zawierania bardziej krotkoterminowych lub bardziej elastycznych umoéw
leasingu. Najemcy moga szukaé r6znego rodzaju platnosci warunkowych, aby
zminimalizowa¢ kwoty, ktore beda musieli wykazywac jako zobowigzania z tytulu leasingu.

Aby dowiedziec sie wiecej na temat analizy profesora dotyczacej skutkow MSSF 16 Leasing
dla sektora nieruchomosci, zajrzyj do Spotlight.
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Wiadomosci z Cannon Street

RMSR wstepnie postanowila potwierdzi¢ propozycje zawarte w projekcie standardu do
dyskus;ji dotyczace podejécia polegajacego na usunieciu z rachunku zyskow i strat niektorych
przypadkéw niedopasowania ksiegowego (ang. ,,overlay approach”), oraz ze jednostka
powinna mie¢ mozliwo$¢ stosowania tymczasowego wylaczenia tylko wowcezas, gdy:

«  Jednostka nie stosowala wcze$niej MSSF o;
«  Dzialalno$¢ jednostki jest gtownie ,zwigzana z ubezpieczeniami”, a wiec obejmuje:

o Wystawianie umow w zakresie MSSF 4 skutkujgcych powstaniem zobowigzan,
ktorych warto$é bilansowa jest istotna; oraz

o Wystawianie kontraktow inwestycyjnych wycenianych w warto$ci godziwej przez
wynik finansowy.

Rada wstepnie ustalila definicje ,,wskaznika przewagi” (ang. ‘predominance ratio’) oraz
wymogi informacyjne dotyczace jednostek korzystajacych z tego wylaczenia.

Pozostale problemy techniczne bedg omawiane na posiedzeniu majowym. Rada planuje
publikacje zmian do MSSF 4 we wrze$niu 2016 r.

RMSR wstepnie postanowila potwierdzi¢ proponowany w projekcie standardu do dyskusji cel
Zalozen koncepcyjnych (ZK). Rada zdecydowala, ze bedzie ponownie obradowala nad
tematami, ktore okazaly sie kontrowersyjne lub w przypadku ktorych pojawily sie nowe
informacje. Pracownicy zostali poproszeni o:

«  Przeprowadzenie obszerniejszej analizy skutkdw, jakie proponowane definicje
aktywdw i zobowigzan beda mialy na aktualne projekty;

+  Przeanalizowanie dodatkowych niesp6jnosci pomiedzy zmienionymi ZK
a standardami, ktore zglosili respondenci; oraz

»  Przeprowadzenie bardziej szczegblowej analizy skutkéw zmienionych ZK
dla sporzadzajacych sprawozdania finansowe.

RMSR wst(;pnie postanowila nie opracowywac¢ w ramach tego projektu koncepcji majacych
na celu rozwigzanie problemow pOJaw1ancych sie przy klasyfikacji instrumentow
finansowych posiadajacych cechy zar6wno zobowigzan, jak i kapitatu. BQlee to realizowane
w ramach projektu Instrumenty finansowe o cechach kapitatowych, co moze prowadzié¢ do
kolejnych zmian do zmienionych ZK.

Na posiedzeniu majowym RMSR bedzie omawiala ewentualne zmiany do Rozdzialu 1
Cel ogélnej sprawozdawczosci finansowej i Rozdzialu 2 Cechy jakosciowe uzytecznych
informacji finansowych.

RMSR wstepnie postanowila zmieni¢ definicje, aby:
«  Wyjaéni¢, jak powiazane sa ze soba zasady rachunkowoSci i szacunki;

*  Dodac wytyczne w sprawie tego, czy zmiany technik wyceny i oszacowan sa
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zmianami szacunkow ksiegowych; oraz
»  Zaktualizowac¢ przyklady szacunkéw podane w MSR 8.

Ponadto, Rada postanowila nie zmienia¢ wymogu ujawniania charakteru i warto$ci zmiany
szacunku ksiegowego.

Na kolejnym posiedzeniu Rada omo6wi postanowienia przejSciowe dla proponowanych zmian.

Rada przedyskutowata nastepujace tematy bez podjecia zadnych decyzji:

+  Konsultacje w sprawie Planu prac na rok 2015

. Inicjatywa dotyczaca ujawniania informacji: istotno$¢, ujawnienie na temat
ograniczen dotyczacych srodkow pienieznych i ptynnosci

+  Instrumenty finansowe o cechach kapitalowych
+  Polaczenia jednostek znajdujacych sie pod wsp6lna kontrolg
+  Wartoé¢ firmy i utrata wartosci.

KIMSF: Zagadnienia odrzucone
w skrocie — MSR 18

Komitet ds. Interpretacji (KI) regularnie rozpatruje okolo 20 spraw na swoich okresowych
zebraniach. Bardzo niewielki procent omawianych spraw skutkuje wydaniem interpretacji.
Wiele zagadnien zostaje odrzuconych; niektore skutkujg wydaniem ulepszenia do standardu
lub zmiany o waskim zakresie. Sprawy nie przyjete do planu prac KI konczg jako ,,odrzucenia
IFRIC”, znane profesji ksiegowej jako ,,nie IFRIC” czyli ,NIFRIC”. NIFRIC s3 numerowane
(od 2002 r.) i zapisywane w ,,zielonej ksiedze” standardow publikowanej przez RMSR,
chociaz technicznie nie maja swojego miejsca w autorytatywnej literaturze. Niniejsza seria
prezentuje to, co powinniScie wiedzie¢ o zagadnieniach, ktore zostaly ,,odrzucone” przez KI.
Omawiamy standardy kolejno, a w tym numerze dochodzimy do MSR 18.

MSR 18 Przychody dotyczy przychodow powstajacych ze sprzedazy towarow, Swiadczenia
ustug, odsetek, tantiem i dywidend. Jest to jeden ze standardow wymagajacych najwyzszego
stopnia subiektywnego osadu. Nic wiec dziwnego, ze w ciggu ostatnich 13 lat zgtoszono do KI
szereg problemow.

Wiekszos¢ problemow nie zostala dodana do planu prac KI i podkre$lano przy tym potrzebe
pelnego przegladu standardu dotyczacego ujmowania przychodow ze wzgledu na brak
konkretnych wytycznych w MSR 18. Tym niemniej, niektére decyzje dostarczyly pozytecznych
wyjasnien, ktore zostaly wlaczone do nowego standardu dotyczacego przychodéw — MSSF 15
Przychody z uméw z klientami.
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Jednostki mogg uzgodni¢ z klientami wydluzenie terminu platnosci, na przyklad,
sze$ciomiesieczny nieoprocentowany kredyty, badz tez zaoferowaé klientom opusty za szybka
zaplate zafakturowanych kwot (opusty rozliczeniowe). Warunki ptatno$ci moga mie¢ wplyw
na moment ujmowania przychodow oraz na miejsce ich ujmowania w rachunku zyskow

i strat. W lipcu 2004 r. KI wyjasnila, co nastepuje:

W przypadku gdy spétka przyznaje wydluzony termin platnosci klientowi, moze to oznaczac,
ze umowa w efekcie stanowi zaro6wno sprzedaz, jak i transakcje finansowania. W takim
przypadku oddzielnie nalezy wykaza¢ warto$¢ pieniadza w czasie (za okres od dostarczenia
Swiadczen do momentu platnos$ci). W rezultacie warto$¢ przychodow ujeta w momencie
sprzedazy zostaje pomniejszona, za$ przez okres finansowania ujmuje sie przychody z tytulu
odsetek.

W przypadku gdy spéltka oferuje opust za szybkie rozliczenie transakeji, zasada zawarta

w MSR 18 wymaga, aby kwota przychodéw ujeta w ramach transakeji zostala pomniejszona
o warto$¢ opustu w momencie sprzedazy. Jednostka nie powinna ujmowac przychodow
wedlug nominalnej wartosci faktury ani tez kosztow z tytulu odsetek z tytulu opustu.

MSSF 15 mowi jasno, ze jednostka powinna ujq¢ przychéd w kwocie odzwierciedlajqcej
cene, jakq klient zaptacitby za towary lub ustugi, gdyby zaplacil za te towary lub ustugi
gotowkq w momencie ich przekazania klientowi (czyli cene sprzedazy za gotowke).

Kwota opustu naleznego klientowi, jezeli zgodzi sie zaptaci¢ w momencie dostawy, powinna
odzwierciedla¢ cene sprzedazy za gotéwke. Dlatego nie przewiduje sie zadnych zmian

w ujeciu ksiegowym opustu za szybkie rozliczenie transakcji (tj. w poréwnaniu

z przychodami w momencie sprzedazy). MSSF 15 wymaga réwniez ujecia nizszych
przychodéw niz srodki pieniezne otrzymane z tytutu zaleghych ptatnosci, poniewaz czesé tej
platnosci bedzie wykazana jako przychody z tytutu odsetek.

MSSF 15 wymaga natomiast ujecia wyzszych przychodéw niz $rodki pieniezne otrzymane
z tytutu ptatnosci dokonanych z gory, poniewaz w takich przypadkach wykazane zostang
koszty z tytutu odsetek.

KI zastanawial sie, jak dostawca uslug telekomunikacyjnych powinien wykazywa¢é aparaty
telefoniczne, ktore przekazuje bezplatnie lub za obnizong cene klientom, ktorzy podpisuja
umowy o $wiadczenie ustug. Pytanie brzmialo, czy:

. umowy nalezy traktowac jako zawierajace dwa dajace sie rozrézni¢ elementy, to jest
sprzedaz telefonu i §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Przychody bylyby
wowczas przypisywane do poszczegolnych elementéw; czy tez

« telefony nalezy traktowac jako koszt pozyskania nowego klienta i nie przypisywac do
nich zadnych przychodow.

KI przyznal, ze pytanie dotyczy szerokiego grona podmiotéw w wielu sektorach. MSR 18 nie
podaje wytycznych w sprawie tego, co oznaczaja ,dajace sie rozréznic elementy”, a praktyka
w tym zakresie jest réznorodna.

W marcu 2006 r. KI zdecydowal nie umieszczac tego tematu w swoim planie prac, poniewaz
uznal, Ze nie uda sie osiaggnac w tej sprawie konsensusu w rozsadnym terminie. KI zwrocit tez
uwage, ze odpowiednie wytyczne w tej sprawie powinny opierac sie na ogélnych zasadach,
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a RMSR byla w trakcie opracowywania takich zasad wyodrebniania oddzielnych elementow
w ramach umoéw dotyczacych przychodéw.

W maju 2015 r. RMSR opublikowata nowy standard dotyczqcy uyjmowania przychodow.
MSSF 15 podaje wiecej wytycznych w sprawie tego, jak identyfikowa¢ oddzielne towary
1 ustugi w umowach wigzanych. MSSF 15 wyjasnia, ze towar lub ustuga sq oddzielne, jezeli:

a) klient moze skorzystaé z towaru lub ustugi albo oddzielnie, albo razem z innymi
zasobami, ktére sq dostepne dla klienta (na przyktad, poniewaz dana jednostka regularnie
sprzedaje te towary lub ustugi oddzielnie); oraz

b) towar lub ustuge mozna oddzieli¢ od innych towaréw lub ustug w umowie (na przykiad,
dany towar lub ustuga nie modyfikuje w znaczqcy sposob innego towaru lub ustugi
przyrzeczonych w umowie).

Wprowadzone zostaly tez nowe zasady alokacji ceny transakcji do poszczegélnych
elementéw.

Nowe wytyczne zawarte w MSSF 15 bedq mialy istotny wplyw na sektor telekomunikacji,
ale takze na kazdy inny rodzaj dziatalnosci, w ktorym wystepujq umowy wieloelementowe,
poniewaz moze wystepowacé koniecznosé alokacji dodatkowych przychodéw do produktéw
o obnizonej cenie lub ,,bezptatnych” przekazanych klientowi na poczqtku okresu
Swiadczenia ustug.

Temat Podsumowanie wnioskéw
Wydluzony termin platnoSci | Do nalezno$ci ma zastosowanie MSR 39. Efekt wartoS$ci pieniadza
(lipiec 2004 1.) w czasie powinien by¢ odzwierciedlony, o ile jest istotny. Tym

niemniej, KI zwrdcit uwage, ze sformulowanie w MSR 18 jest
niejasne i wymaga poprawienia.

Opusty za szybkie rozliczenie | Opusty za szybkie rozliczenie naleznoéci nalezy szacowaé
(lipiec 2004 1.) w momencie dokonywania sprzedazy i prezentowac jako
pomniejszenie przychodow.

Koszty pozyskiwania KI zostal zapytany, jak dostawca ustug telekomunikacyjnych
abonentéw w sektorze powinien ujmowa¢ aparaty telefoniczne, ktére przekazuje
telekomunikacji (marzec bezplatnie lub za obnizong cene klientom, ktorzy podpisuja
2006T.) umowy o $wiadczenie ustug.

MSR 18 nie podaje wytycznych w sprawie tego, co oznaczaja
~dajace sie wyrdzni¢ elementy”, a praktyka w tym zakresie jest
réznorodna. KI nie zdecydowal sie jednak na dodanie tego
problemu do planu swoich prac, poniewaz dotyczy tez wielu
innych sektoré6w, a RMSR byla w trakcie opracowywania zasad
identyfikacji oddzielnych elementéw w ramach uméw zwigzanych

z przychodami.
Zbycie aktywéw w dzialalnoSci Zadano pytanie, czy zbycie skladnika aktywow po jego wynajmie
zwiazanej z wynajmem osobie trzeciej nalezy wykazywa¢ w wartoSci brutto (przychod
(marzec 2007 1.) i koszt sprzedazy), czy netto (zysk lub strata) w rachunku zyskow
istrat.

Mimo ze MSR 16 stwierdza, ze zyski z tytulu usuniecia §rodka
trwatego z bilansu nie powinny by¢ klasyfikowane jako przychody,
KI uznala, ze w pewnych rzadkich okolicznoséciach odpowiednie
byloby wykazywanie w rachunku zyskéw i strat przychodow
brutto, co byloby spéjne z Zalozeniami koncepcyjnymi i MSR 18.
Problem ten polecono uwadze Rady.
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Relacje agencyjne

w transakcjach hazardowych

(lipiec 2007 1.)

Relacje agencyjne
(wrzesien 2007 r.)

Sposob ujecia prowizji od
sprzedazy (lipiec 2008 r.)

Otrzymanie dywidendy
w postaci instrumentéow
kapitalowych

(styczen 20101.)

Aktywa i zobowigzania
w ramach dzialalno$ci
regulowanej

(listopad 2012 1.)

W przypadku gdy instytucja zajmujaca sie grami hazardowymi
przyjmuje zaklad od klienta, otwarty zaklad stanowi instrument
finansowy, ktory spelnia warunki definicji instrumentu pochodnego
zgodnie z MSR 309.

W innych sytuacjach instytucja zajmujaca sie grami hazardowymi
$wiadczy ustugi zarzadzania organizacja gier pomiedzy dwoma lub
wiecej graczami i pobiera prowizje od takich ustug niezaleznie od
rezultatu zakladu. Taka prowizja prawdopodobnie bedzie spelniala
warunki definicji przychodéw zgodnie z MSR 18. Problem nie zostal
wlaczony do planu prac KI, poniewaz nie wystepowaly powszechne
rozbiezno$ci w praktyce w tym obszarze.

KI otrzymata zapytanie o interpretacje sytuacji, w ktérych jednostka
angazuje inng jednostke do spelnienia wymagan klienta w ramach
umowy sprzedazy.

MSR 18 okre§la, ze ,,w przypadku relacji wynikajacych z umowy
agencyjnej wplywy korzysci ekonomicznych brutto obejmujg kwoty
zbierane w imieniu zleceniodawcy (mocodawcy) i nie powoduja one
zwiekszenia kapitalu wlasnego jednostki gospodarczej. Kwoty
zbierane w imieniu mocodawcy nie stanowig zatem przychodéow.
Przychodami sa natomiast kwoty prowizji”.

KI przyznal, ze nie zostaly podane szczegdlowe wytyczne, ale
zauwazyl, ze ustalenie, czy jednostka dziala jako mocodawca,

czy jako posrednik, zalezy od faktow i okolicznoS$ci i wymagane jest
zastosowanie subiektywnego osadu.

KI zostal poproszony o wytyczne w sprawie tego, jak jednostka
powinna wykazywa¢ umowy ,,ciggle” oparte na prowizji, gdzie
obowigzek umowny zaplaty prowizji nie jest powigzany

z wykonaniem zadnej przyszlej ustugi. KI zauwazyl, ze problem
dotyczy szeregu sektoréw, a praktyka w tym obszarze jest
roznorodna. Biorae pod uwage zlozonosé problemoéw oraz fakt,

ze Rada analizowala te zagadnienia w swoich projektach
dotyczacych ujmowania przychodéw, KI zdecydowal nie dodawaé
tego problemu do swojego planu prac.

KI otrzymat zapytanie o wytyczne w sprawie ujmowania jako
przychodéw dywidendy w sprawozdaniu finansowym inwestora,
jezeli dywidenda jest w postaci wlasnych instrumentéw
kapitalowych spolki.

Jezeli wszyscy udzialowcy zwykli otrzymuja proporcjonalnie
dywidende w postaci wlasnych instrumentéw kapitalowych spoiki,
nie zachodzi zmiana w sytuacji finansowej ani interesie
ekonomicznym zadnego z inwestoréw. W takiej sytuacji dywidenda
nie jest uyjmowana jako przychody, poniewaz nie jest
prawdopodobne, aby inwestor uzyskal korzySci ekonomiczne
zwigzane z ta transakcja.

KI otrzymat zapytanie o wyja$nienie, czy aktywa lub zobowiazania
w ramach dzialalno$ci regulowanej powinny by¢ ujmowane

w konkretnej sytuacji, w ktorej jednostka prowadzaca dzialalnosé
regulowang ma mozliwo$¢ odzyskania kosztow lub musi zwrécié
niektére kwoty, niezaleznie od realizacji przyszlych ustug. KI
stwierdzil, ze problem jest zbyt szeroki, by mdgl by¢ rozwiazany

w obrebie istniejacych standardéw MSSF i Zalozen koncepcyjnych.
W zwigzku z tym, a takze biorac pod uwage fakt, ze RMSR
wznowila obszerny projekt dotyczacy dzialalnoSci regulowanej, KI
postanowil nie umieszczaé tego problemu w swoim planie prac.
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Aby uzyska¢ dalsza pomoc w kwestiach technicznych zwigzanych z MSSF prosimy o
kontakt:

Polaczenia jednostek gospodarczych i przyjecie MSSF

mary.dolson@uk.pwc.com: Tel.: + 44 (0) 207 804 2930

ruth.e.preedy@uk.pwc.com: Tel.: +44 (0) 207 213 2123

Instrumenty finansowe i uslugi finansowe
Sandra.j.thompson@uk.pwc.com: Tel: + 44 (0) 207 212 5697
gabriela.d.martinez@uk.pwe.com: Tel: + 44 (0) 207 804 4464

Zobowigzania, uyymowanie przychodow i inne zagadnienia
tony.m.debell@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 213 5336
richard.davis@uk.pwc.com: Tel: +44 (0) 207 212 3238

Wydawca ,,Aktualno$ci MSSF”
Anna Schweizer

anna.k.schweizer@uk.pwe.com: Tel: +44 (0) 207 804 3129

Niniejszy artykul zostal opracowany w celach informacyjnych i stanowi jedynie ogolne wytyczne. Nie uwzglednia on celéw,
sytuacji finansowej ani potrzeb konkretnego czytelnika i nikt nie powinien dziata¢ na podstawie informacji zawartych w artykule
przed uzyskaniem niezaleznej porady profesjonalisty. Nie udziela sie zadnego o$§wiadczenia ani gwarancji (wyraznej lub
dorozumianej) co do doktadnosci lub kompletno$ci informacji zawartych w artykule i — w zakresie dozwolonym prawem —
PricewaterhouseCoopers LLP, jego czlonkowie, pracownicy i przedstawiciele nie biora na siebie zadnych zobowigzan prawnych
lub finansowych ani obowiazku starannosci w odniesieniu do dzialan lub zaniechan Panstwa lub dowolnej innej osoby na
podstawie informacji zawartych w niniejszym artykule oraz wszelkich decyzji podejmowanych na jego podstawie.

© 2016 PricewaterhouseCoopers. Wszelkie prawa zastrzezone. Nazwa ,,PricewaterhouseCoopers” odnosi sie do sieci firm
czlonkowskich PricewaterhouseCoopers International Limited, z ktérych kazda stanowi oddzielny i niezalezny podmiot prawny.
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