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Aktualnosci

MSSF

Artykul 50 rodzi niepewnosé w kwestii
rachunkowosci podatku dochodowego

John Chan, specjalista ds. MSR 12, wyjasnia skutki artykulu 50
dla rachunkowosci podatku odroczonego.

W dniu 30 marca br. rzad brytyjski ztozyt
oficjalne zawiadomienie o zamiarze wyjscia

z UE. Zawiadomienie to dato poczatek
procesowi negocjacji wychodzenia Wielkiej
Brytanii z UE, kt6ry potrwa prawdopodobnie
co najmniej dwa lata.

Istnieje szereg ulg i zwolnien podatkowych
majacych zastosowanie do transakeji
pomiedzy jednostkami brytyjskimi

a jednostkami z innych panstw
czlonkowskich UE, ktore zgodnie

z obowigzujacymi przepisami podatkowymi
moga stracié zastosowanie w momencie
ostatecznego wyjécia Wielkiej Brytanii z UE.
Ewentualne przepisy podatkowe, ktére
zastgpia te ulgi i zwolnienia, nie sa na
obecnym etapie znane.

Jaki bedzie wplyw na rachunkowosé
podatku dochodowego?

MSR 12 nie zajmuje si¢ konkretnie
niewiadomymi (ang. ,uncertainties”)

w zakresie podatku dochodowego. Wymaga,
aby jednostki wycenialy warto$¢ podatku
dochodowego, uwzgledniajac niepewnosé,

w kwocie, jaka zgodnie z przewidywaniami
zostanie zaplacona zgodnie z przepisami
podatkowymi obowigzujacymi lub
praktycznie obowiagzujacymi na koniec okresu
sprawozdawczego.

Standard wydaje sie uwzgledniac proces,

w ramach ktorego parlamenty
poszczeg6lnych krajow rozpatrujg i uchwalajg
przepisy podatkowe. Jednak w przypadku
Brexitu sprawy maja sie inaczej, poniewaz
Wielka Brytania zlozyla zawiadomienie

o wystapieniu z UE, zanim stalo sie wiadome,
jakie zmienione ustalenia moga zostac
uchwalone w przyszloSci. Zawiadomienie

o wystapieniu z UE jest poczatkiem, a nie
kulminacja procesu prawnego. Wystepuje

istotna niepewno$¢ w kwestii tego,

co wydarzy sie w brytyjskich i europejskich
przepisach podatkowych na przestrzeni
najblizszych dwdch lat.

Jednostki moga zatem przyjac,

ze zawiadomienie przez Wielka Brytanie
o zamiarze wystapienia z UE stanowi
zasadniczo uchwalenie tego wystapienia.
Jednak skutki jej wystgpienia z UE

w odniesieniu do przepiséw podatkowych
beda zalezaly od ,umowy o wystapieniu”
(o ile taka zostanie zawarta), ktora moze
zawierac¢ ulgi podatkowe podobne do
dostepnych obecnie lub tez réznigce

sie od nich. Samo to stanowi niewiadoma
podatkowa.

Jednostki powinny oceni¢ potencjalne
konsekwencje podatkowe umowy

o wystapieniu Wielkiej Brytanii z UE.
Mozliwe, ze w trakcie procesu negocjacji
jednostki uzyskajg wiedze o potencjalnych
ryzykach, ale rezultat nie bedzie dostatecznie
jasny, by ustalié, czy moga powstac
dodatkowe zobowigzania podatkowe, ani
dokona¢ realnego oszacowania kwot.

W takich okoliczno$ciach nalezy podac dobrej
jako$ci ujawnienia dotyczace niepewnos$ci

i potencjalnych ryzyk.

Na kazdy dzien sprawozdaweczy kierownictwo
powinno dokonywaé ponownej oceny
potencjalnych skutkéw podatkowych umowy
o wystapieniu Wielkiej Brytanii z UE oraz
kwot, ktore zgodnie z przewidywaniami maja
by¢ zaptacone. Jezeli kierownictwo spodziewa
sie, ze w efekcie prowadzonych negocjacji
moze pojawic sie dodatkowe zobowiazanie
podatkowe, zobowiazanie to nalezy
oszacowaé na podstawie przewidywanych
kwot do zaplacenia.
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Ewentualnie jednostki moga uznaé, ze
wszelkie ulgi dostepne w czasie, gdy Wielka
Brytania jest czlonkiem UE, znikng za dwa
lata i wykaza¢ konsekwencje wyciagniecia
takich wnioskdow w swojej rachunkowosci
podatku dochodowego, pomimo Ze ulgi takie
moga zostaé zastapione nowymi przepisami,
ktore zostana dopiero uchwalone. Takie
podejécie prawdopodobnie spowoduje
wieksza zmienno$¢ w sposobie ujmowania
podatku dochodowego, co z kolei moze
sprawié, ze zrozumienie sprawozdania
finansowego bedzie trudniejsze.

Niektorzy uwazaja, ze zlozone przez Wielka
Brytanie zawiadomienie o zamiarze
wystapienia z UE moze by¢ wycofane, ale nie
zostalo to jeszcze zbadane przez sad. Dlatego
jednostki powinny przyja¢, ze wystapienie

z UE nastapi. Wystapienie Wielkiej Brytanii
z UE bedzie prawdopodobnie mialo
konsekwencje podatkowe dla firm w Wielkiej
Brytanii i w UE, a takze dla innych jednostek
prowadzacych dzialalno$¢ lub majacych
struktury korporacyjne w Wielkiej Brytanii
iinnych panstwach cztonkowskich UE.
Konsekwencje te sa niepewne. Kierownictwo
powinno zastanowi¢ sie nad potencjalnymi
niewiadomymi podatkowymi i dokonaé
niezbednych ujawnien, aby wyjasnié

niepewno$¢ i potencjalne ryzyka.
Jednostki, ktorych lata obrotowe korcza sie
przed data zawiadomienia o wystapieniu

z UE, powinny ujawnié¢ potencjalne skutki
w zakresie rachunkowoséci podatku
dochodowego zgodnie z MSR 10.

Analizujac skutki podatkowe przysztych
transakeji, kierownictwo powinno tez
zastanowi¢ sie nad potencjalnymi zmianami
w przepisach podatkowych, jakie moga by¢
wprowadzone w rezultacie wystapienia z UE
oraz negocjacji pomiedzy Wielka Brytania

a innymi czlonkami UE.

Wiecej informacji o konsekwencjach
ksiegowych Brexitu mozna znalezé w naszej
publikacji In depth “Brexit: Skutki ksiegowe
decyzji Wielkiej Brytanii o wystgpieniu z UE”.

Podrecznik rachunkowosci — MSSF 2017

(wydanie dwutomowe)

Nowe wydanie Podrecznika rachunkowosci &
1of

—MSSF jest juz w sprzedazy. Podrecznik

zawiera zebrane przez nas praktyczne
wskazowki dotyczqgce stosowania
Miedzynarodowych Standardéw
Sprawozdawczosci Finansowej

1 terminologie sprawozdawczosci iy
Jinansowej globalnych rynkoéw kapitatowych.

Mozliwosé zakupu na stronie pwc.com/IFRS
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dyrektor ds.
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Czy od momentu
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MSSF 9 bez tajemnic
Model oczekiwanych strat kredytowych

w MSSF 9, cz. 1

Oczekiwane straty kredytowe (ang. ECL)

to popularny termin w rachunkowosci. Czy
rozumiecie, co oznacza i wiecie, jak obliczaé
takie straty? MSSF 9 wymaga wykazywania

co najmniej 12-miesiecznych oczekiwanych strat

kredytowych, a jezeli wystepuje istotnie
zwigkszone ryzyko kredytowe, jednostki musza
wykazywaé oczekiwane straty kredytowe dla
calego okresu zycia instrumentu. Niniejszy
artykul wyjasnia 12-miesieczne oczekiwane
straty kredytowe, dlugo$é okresu zycia oraz
spos6b uwzgledniania r6znych form wsparcia
jakosci kredytowej w obliczaniu oczekiwanych
strat kredytowych.

Aktywa etapu
1
Wykazuj 12-
miesieczne
ECL

Aktywa etapu
2
Wykazuj ECL
powstate
przez caly
cykl
kredytow

Czym sq 12-miesieczne oczekiwane straty

kredytowe?

12-miesieczne oczekiwane straty kredytowe to
oczekiwane straty kredytowe wynikajace
z ewentualnego niewykonania zobowigzania

w terminie 12 miesiecy od daty sprawozdawczej.

Oczekiwane straty kredytowe obejmuja
calkowite straty kredytowe ze skladnika
aktywow, wazone prawdopodobiefistwem,
Ze strata wystapi w ciagu najblizszych 12
miesiecy.

Moze wystapi¢ sytuacja, w ktorej
zobowigzanie nie zostanie wykonane

dla danego instrumentu finansowego,
nastepnie kwota zobowiazania zostanie
odzyskana, po czym zobowigzanie po raz
kolejny nie zostanie wykonane. Jezeli
ponowne niewykonanie zobowigzania jest
powiazane z pierwotnym, wéwczas uznaje sie
je za to samo zdarzenie i nalezy je uwzglednic¢
w kalkulacji oczekiwanych strat kredytowych.

Jak ustala sie okres, dla ktorego
wycenia sie oczekiwane straty
kredytowe w calym okresie zycia?

MSSF 9 definiuje ,,oczekiwane straty
kredytowe w calym okresie zycia” jako
maksymalny okres umowny, w ciggu ktorego
kredytodawca jest narazony na ryzyko
kredytowe. ,,Caly okres Zycia” oznacza zatem
okres umowny lub kroétszy. Nastepujace
czynniki maja wplyw na narazenie
kredytodawcy na ryzyko kredytowe:
*  Czy kredytodawca ma prawo do
rozwigzania umowy:

Na przyklad, umowa kredytu
hipotecznego ma maksymalny 20-letni
okres zycia, ale bank ma prawo rozwigzac
umowe po uplywie kazdych kolejnych 6
miesiecy. Okres, ktory nalezy przyja¢ do
wyceny oczekiwanych strat kredytowych,
wynosi 6 miesiecy, jezeli prawo banku jest
faktycznie wykonalne. Jezeli jednak
istnieja lokalne przepisy prawa, zgodnie

z ktorymi w praktyce bank nie moze
rozwigza¢ umowy kredytu, poniewaz

nie moze wyeksmitowac kredytobiorcy,
wowcezas prawo banku nie jest faktycznie
wykonalne i oczekiwane straty kredytowe
nalezy wyceniaé przez maksymalny okres
20 lat.

*  Czy kredytobiorca ma mozliwo$¢
wezeéniejszej splaty:
Na przyklad, umowy kredytu
hipotecznego czesto zawierane sa na okres
umowny od 20 do 30 lat, ale oczekuje sie,
ze w praktyce wiekszo$¢ kredytobiorcow
splaci je weze$niej. Okres zycia bedzie
musial uwzgledniaé opcje wezesniejszej
splaty i oczekiwania co do terminu
realizacji tej opcji. Czesto robi sie
to poprzez podzielenie grupy kredytow
hipotecznych na podgrupy
z przewidywanymi datami weze$niejszej
splaty w réznych terminach.
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Jak uwzglednié¢ rézne formy wsparcia
Jjakosci kredytowej?

Przy obliczaniu niedoboru $rodkéw
pienieznych dla potrzeb kalkulacji
oczekiwanych strat kredytowych nalezy braé
pod uwage wplywy Srodkéw pienieznych.
Wplywy $§rodkow pienieznych beda
obejmowaly zabezpieczenia, gwarancje
finansowe i inne formy wsparcia jako$ci
kredytowej, o ile stanowia one nierozerwalna
cze$¢ umowy i nie zostaly juz uwzglednione.
Termin ,nierozerwalna cze$¢ umowy” nalezy
interpretowac szeroko, co oznacza, ze nie
dotyczy on wylacznie pozycji wyraznie
wymienionych w umowie, ale takze pozycji
przewidzianych w lokalnych przepisach prawa
i/lub ustawodawstwie. Nie obejmuje
rozwigzan zwiekszajacych jako$é kredytowa

pozyskanych po zawarciu umowy. Nalezy
traktowad je jako oddzielne umowy
i wykazywa¢ oddzielnie.

W praktyce jest to gtéwnie kwestia
prezentacji. Jezeli dana forma wsparcia
jakos$ci kredytowej nie zostaje uwzgledniona
w kalkulacji oczekiwanych strat kredytowych,
bedzie traktowana jako oddzielny sktadnik
aktywow finansowych. Z perspektywy
rachunku zyskow i strat skutki takiego ujecia
beda neutralne, ale w bilansie beda one
przedstawione w warto$ciach brutto.

Co dalej?

Jest to nasz ostatni artykul wyjasniajacy
tajemnice MSSF 9 przeznaczony dla bankow.
W nastepnym numerze zajmiemy sie
wplywem MSSF 9 na przedsiebiorstwa.

Laboratorium leasingowe

MSSF 16 zawiera nowe wytyczne w sprawie
oddzielania od siebie poszczegolnych elementow
leasingu, ktore powinni wzigé pod uwage
zarowno leasingobiorcy, jak i leasingodawcy.
Czy profesor Lee Singh i jego asystent Derek
Carmichael zdolajg poméc wam w oddzieleniu
prawdy od fikcji? Poeksperymentuymy!

Hipoteza

Wszystkie elementy zawarte w umowie
leasingu zwigzane sa z leasingiem, a zatem
wchodza w zakres MSSF 16. Nie ma potrzeby
martwic sie o stosowanie innych standardow.

Testy i analiza

Umowy czesto tacza w sobie rézne rodzaje
obowiazkow dla dostawcow. Moze to byé
potaczenie réznych element6éw leasingu badz
elementow leasingu i innych elementow.

MSSF 16 wymaga, aby kazdy element leasingu
byt wyodrebniany i wykazywany oddzielnie.

Interakcja z MSSF 15

Prawo uzytkowania skladnika aktywow
stanowi oddzielny element leasingu, jezeli
spelnione sa dwa kryteria:

1. Leasingobiorca moze odniesé
korzysci z uzytkowania skladnika
aktywow samodzielnie albo w
polaczeniu z innymi dostepnymi
zasobami.

2. Dany skladnik aktywoéw nie moze
by¢ $cisle zalezny ani Scisle
powiazany z innymi skladnikami
aktywow okre§lonymi w umowie.

Kryteria te sg podobne do kryteriéw
zawartych w MSSF 15 ,,Przychody z umow

z klientami” pod wzgledem konieczno$ci
analizy, czy towary i ustugi dostarczane
klientom sg odrebnymi pozycjami.

W przypadku umoéw wieloelementowych
zawierajacych w sobie element leasingu
leasingodawcy muszg przeprowadzi¢ ocene na
podstawie wytycznych zawartych w MSSF 16
w celu ustalenia, czy w umowach tych
wystepuje wiele elementéw leasingowych.

Elementy niebedgce elementami leasingu
ocenia sie zgodnie z MSSF 15 pod katem
wystepowania oddzielnych obowiazkow
wykonania §wiadczen.
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Alokacja zaplaty

Po dokonaniu identyfikacji elementéw nalezy
odpowiednio alokowac zaplate w ramach
umowy.

MSSF 16 zawiera wytyczne zaréwno dla
leasingobiorcow, jak i dla leasingodawcow.

Leasingobiorcy alokuja zaplate na podstawie:
. wzglednej oddzielnej ceny za kazdy
element leasingu oraz

. lacznej oddzielnej ceny za elementy
niestanowigce leasingu.

Ceny ustala sie na podstawie ceny, jakiej
leasingodawca lub inny podobny dostawca
zazadalby oddzielnie za dany element umowy.
Jezeli mozliwe do zaobserwowania ceny nie sg
latwo dostepne, leasingobiorca powinien
oszacowaé cene przy maksymalnym
wykorzystaniu mozliwych do zaobserwowania
informacji.

Leasingodawcy alokuja zaplate zgodnie

z MSSF 15 na podstawie oddzielnych cen
sprzedazy.

MSSF 16 nie zawiera dodatkowych
praktycznych ulatwien dla leasingodawcow.

Praktyczne zastosowanie

Jezeli elementy nie zostang od siebie
oddzielone, leasingobiorca wykaze wyzsze
zobowigzanie z tytutu leasingu, dlatego

to rozwigzanie bedzie prawdopodobnie
stosowane tylko wowczas, gdy elementy
umowy dotyczace ustug nie bedg istotne.

W praktyce oznacza to, Ze leasingobiorcy beda
musieli zastanowi¢ sie, czy nie jest konieczne
zastosowanie innych standardéow.

Wnioski

MSSF 16 wymaga od leasingobiorcow
wykazywania poszczegdlnych elementow
leasingu w umowie oddzielnie od elementow
nieleasingowych, chyba ze leasingobiorca
zastosuje dostepne praktyczne ulatwienie
dotyczace wykazywania elementow
leasingowych i pozostalych lacznie jako
leasingu.

Wycena na kolejne daty bilansowe
Elementy leasingu wykazuje sie zgodnie

z MSSF 16.

Pozostale elementy wykazuje sie stosujac
odpowiednio inne standardy. Na przyklad
elementy ustugowe niebedace leasingiem
leasingodawca wykazuje zgodnie z MSSF 15.

Praktyczne ulatwienie

Leasingobiorcy moga nie oddziela¢ elementow

leasingu od pozostalych elementow

i wykazywac je razem jako jeden element
leasingu. Wyboru polityki w tym zakresie
nalezy dokona¢ dla poszczeg6lnych kategorii
odno$nych aktywow.

Wiecej na temat rozdzielania elementow
umowy leasingu mozna znalez¢ w naszej
publikacji In depth. MSSF 16 - Nowa era w
rachunkowodci leasingu. Zapraszamy rowniez
do zapoznania sie z naszymi filmami.

Scena pierwsza, ujecie pierwsze:
Tajemnice MSSF 9 dla przedsiebiorstw

SWIATEO, KAMERA, AKCJA
Szanowny Przedsiebiorco!

Jezeli przyjales, ze MSSF 9 — nowy standard
dotyczacy instrumentéw finansowych — nie
bedzie miat istotnego wplywu na twoja firme,
mozesz sie myli¢c. MSSF g wchodzi w Zycie

z dniem 1 stycznia 2018 r., a wiec czas

na przygotowania szybko sie konczy.

Witamy w naszej nowej serii: Tajemnice MSSF
9 dla przedsiebiorstw. W serii tej rzucimy
$wiatlo na te obszary standardu, ktére moga

z najwiekszym prawdopodobienistwem
wplynaé na twoja firme. W pierwszym odcinku
przejrzymy obszary o najwiekszym
oddzialywaniu.
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Trzy najbardziej oczekiwane zmiany:

Usuniecie testu efektywnosci na
poziomie 80%-125%

MSSF 9 nadal wymaga przeprowadzania testu efektywnosci, ale jest on $cislej polaczony
z zarzadzaniem ryzykiem.

02 Mozna stosowaé zabezpieczenia

elementow aktywoéw niefinansowych.

Przyklad: linia lotnicza zabezpieczajgca przyszle zakupy paliwa do odrzutowcéw za pomoca
instrumentéw pochodnych dla ropy naftowej moze kwalifikowaé sie do stosowania
rachunkowosci zabezpieczen po spelnieniu okre§lonych kryteriow.

03 Opcje i kontrakty terminowe

Zabezpieczenia w postaci opcji i kontraktow terminowych moga byé bardziej atrakcyjne,
poniewaz nowy standard zasadniczo skutkuje mniejsza zmienno$cia w wyniku finansowym.

Na co nalezy wvwazaé:

. Zastosowanie niektorych nowych
zasad jest skomplikowane (np. pomiar
nieefektywnos$ci w przypadku
zabezpieczeh za pomoca opcji).

. Cala dokumentacja zabezpieczen
wymaga aktualizacji, nawet
dokumentacja relacji
zabezpieczajacych aktualnie
kwalifikujacych sie do stosowania
rachunkowo$ci zabezpieczen.

. Prawdopodobnie konieczne bedzie
wprowadzenie zmian w systemach.

Klasyfikacja i wycena

Pojawily sie nowe zasady wyceny
instrumentéw finansowych. Oto trzy mozliwe
rezultaty: wycena wedlug zamortyzowanego
kosztu, wedlug warto$ci godziwej ze zmianami
wykazywanymi w wyniku finansowym lub
wycena w wartosci godziwej ze zmianami
wykazywanymi w innych catkowitych
dochodach. Rézne zasady maja zastosowanie
do aktywow finansowych stanowiacych
inwestycje w instrumenty dtuzne (na przyklad
do naleznosci handlowych, objetych dtuznych

papieréw wartoéciowych i pozyczek
wewnatrzgrupowych), inwestycje kapitalowe
(strategicznych inwestycji w udzialy/akcje)
oraz zobowigzan finansowych (kredytow
bankowych i wyemitowanych dluznych
papieréw wartoéciowych).

‘W praktyce oczekuje sie, ze skutki

wprowadzenia standardu beda

ograniczone. Trzy najwazniejsze

problemy sa nastepujace:

. Faktoring nalezno$ci — moze
skutkowa¢ tym, ze niektore naleznosci
beda wyceniane w warto$ci godziwej.

. Posiadanie udzialéw/akcji
w innych spélkach — wyceniane
w wartosci godziwej, nawet jezeli
udzialy/akcje nie sg notowane na
gieldzie i trudno je wycenié.

. Renegocjowane pozyczki — zyski
lub straty nalezy wykazywaé w wyniku
finansowym w momencie
renegocjacji.
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Utrata wartosci

Utrata warto$ci jest jedna z najwiekszych

zmian wprowadzonych przez MSSF 9.
Wprowadza ona model oczekiwanych

strat odwolujacy sie do przyszloSci, ktory

zgodnie z oczekiwaniami bedzie
skutkowal wykazywaniem wyzszych
i bardziej zmiennych rezerw.

Jest to skomplikowany obszar. Utrata
warto$ci musi opierac sie na

informacjach dotyczacych przyszlosci, jak
rowniez na do§wiadczeniach z przesztoéci

i aktualnych oczekiwaniach.
Spodziewamy sie, ze wiekszo$¢ spotek
bedzie musiala w zwiazku z tym zebraé
informacje, ktérych aktualnie nie
posiada.

Wnioski

Wnioski ze sceny pierwszej, ujecia
pierwszego:

MSSF 9 bedzie mial wplyw na
przedsiebiorstwa.

Skutki moga by¢ znaczne i nie beda
wykraczaly poza rachunkowos$¢. Moze
by¢ konieczna aktualizacja systemow.

Wdrozenie standardu nastapi juz
wkrotce, a wiec czas na dzialanie.

CIECIE!!!

Pelna game naszych publikacji i
filméw na temat MSSF 9 mozna
znalezé na PwC Inform tutaj

Utrata wartosci jest waznym

zagadnieniem dla przedsiebiorstw,

poniewaz:

. Rezerwy beda wyzsze
i bardziej zmienne -
szczegoOlnie rezerwy na
dlugoterminowe naleznoéci
handlowe i pozyczki
wewnatrzgrupowe.

. »Podwédjne uderzenie”
w wynik finansowy —

polaczony wplyw wprowadzenia

MSSF 9 i nowego standardu

dotyczacego przychodoéw (MSSF

15) spowoduje ,,podwdjne
uderzenie” w wynik finansowy.

Dlugoterminowe naleznos$ci beda
dyskontowane zgodnie z MSSF 15,

a nastepnie ksiegowana bedzie

utrata warto$ci na dzien 1. zgodnie

7z MSSF 9.

. Prostsze niekoniecznie musi

by¢ lepsze — uproszczone
podejscie jest dozwolone

w przypadku niektérych
nalezno$ci handlowych i
leasingowych. Niestety, jego
zastosowanie moze skutkowac
wieksza zmienno$cia

w wyniku finansowym

w pordéwnaniu z modelem bardziej

zlozonym. Korzy$¢ z prostszej
kalkulacji przy wiekszej

zmiennoéci w wyniku finansowym

nalezy poréwnaé z modelem
bardziej zlozonym, ale
skutkujacym mniejsza
zmienno$cia.
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Specjalisci ds.
przychodéw w PwC
badaja, w jaki sposob
zidentyfikowaé
mocodawce i agenta w
transakcji skutkujqcej
wykazaniem
przychodéw z pomocq
»Szpiega w krainie
MSSF 15”.

www.pwc.com/ifrs

Szpieg w krainie MSSF 15

Podejrzani

Rachunkowo$¢ z pozycji mocodawcy
(ang. ,principal”) czy agenta.

Opis zdarzenia

Istnieje wiele umow, w ktorych dwie lub
wiecej niepowigzane strony sa zaangazowane
w dostarczenie klientowi konkretnego towaru
lub ustugi. MSSF 15 wymaga od jednostki
ustalenia, czy:

. zobowigzala sie dostarczyé¢ konkretny
towar lub ustuge samodzielnie,
a zatem jest mocodawcg; czy tez

. zobowigzala sie¢ zorganizowaé
dostarczenie konkretnego towaru lub
ushugi przez inng jednostke, a zatem
jest agentem.

Ustalenie tego faktu ma wplyw na to, jaka
kwota przychod6w zostanie ujeta. Mocodawca
ujmuje cene transakcyjna danej pozycji,
natomiast agent ujmuje tylko swoja prowizje.
Jednostka jest mocodawca w transakeji, jezeli
uzyskuje kontrole nad konkretnym towarem
lub ustuga przed ich przekazaniem klientowi.
Jezeli odpowiedzZ na pytanie, czy jednostka
uzyskata kontrole nad towarem lub ustuga,
nie jest oczywista, w standardzie podane
zostaly konkretne zalozenia i lista wskazowek,
ktore maja pomoc w ocenie. Tak jak w kazdej
analizie przeprowadzanej na potrzeby MSSF
15, najpierw nalezy ustalié¢ charakter
zobowigzania wobec klienta oraz ktéra

ze stron:

. ma podstawowy obowiazek
dostarczenia towardw lub ustug;

i ponosi ryzyko zwiazane z zapasami;
oraz

. ustala cene.

Fakty

Przypadek 1 — Biuro podroézy

z bezzwrotnymi znizkowymi biletami
lotniczymi

Biuro podrdzy kupuje bezzwrotne znizkowe
bilety lotnicze od linii lotniczych. Biuro
podrodzy ustala cene, za jaka bilety beda
sprzedawane i moze takze shuzy¢ podréznym
pomoca w zalatwieniu ewentualnych skarg
(np. dotyczacych terminu lotu, probleméw

7 rezerwacja).

Najpierw biuro podrézy musi okresli¢ swoje
zobowigzania wobec klientow. Biuro podrozy
zaplacilo za bilety z gory, a zatem ma kontrole

nad prawem do przelotu, zanim przekaze

to prawo swoim klientom. Obiecanym

towarem lub ustuga jest wiec prawo

do przelotu.

Nastepnie biuro podrdézy moze

przeanalizowa¢ trzy wskazowki:

. Linia lotnicza jest odpowiedzialna
za przeprowadzenie samego lotu, jako
ze to nie biuro podroézy bedzie
kierowato samolotem, ale biuro
podrézy ma podstawowy obowigzek
przekazania ,prawa” do przelotu
Kklientowi.

. Biuro podré6zy kupuje bilety lotnicze
z wyprzedzeniem, nie majac zadnej
deklaracji ze strony swoich klientow,
a bilety sa bezzwrotne. Dlatego biuro
podroézy bierze na siebie ryzyko
dotyczace zapaséw zwigzane
z biletami.

. Biuro podrozy ustala cene, za jaka
bilety zostang sprzedane klientom.

W tym przypadku biuro podrozy jest
mocodawca, a przychodem bedzie cena
biletow.

Przypadek 2 — Biuro podroézy
otrzymuje polecenie zarezerwowania
konkretnego lotu

Klient ma plan podrézy i zleca biuru podrozy

zarezerwowanie lotu za konkretna cene.

Zatem zobowigzanie biura podr6zy polega

na ulatwieniu zakupu biletu i biuro podrézy

w zadnym momencie nie ma mozliwosSci

kierowania sposobem wykorzystania biletu

badz uzyskania zasadniczo wszystkich
pozostalych korzysci z biletu przed
przekazaniem go klientowi.

Sp6jrzmy na wskazoéwki:

. Biuro podro6zy nie przekazuje prawa
do przelotu ani zadnych innych
towardw ani uslug poza zarzadzaniem
procesem uzyskania biletu dla klienta;

. Biuro podro6zy nie ponosi ryzyka
zwigzanego z posiadaniem biletow;

. Biuro podrozy nie ustala ceny biletu.

W tym przypadku biuro podro6zy jest agentem,

linia lotnicza jest mocodawca, a przychodem

bedzie prowizja uzyskana przez biuro
podrozy.
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Zalecenia

Zastanawiajac sie nad tym, czy jednostka dziala
jako agent, czy jako mocodawca, nalezy
najpierw okresli¢ konkretne towary lub ustugi,
ktore zostang dostarczone klientowi

i zastanowi¢ sie nad tym, czy jednostka
obejmuje kontrole nad tymi towarami lub
ushugami, zanim zostana one dostarczone
klientowi. Jezeli nie ma jasnosci, czy jednostka
objela kontrole nad towarami lub ustugami,
nalezy zastanowi¢ sie nad trzema
wskazowkami. Moze sie zdarzy¢, ze w danej
umowie jednostka bedzie mocodawca dla
jednych towar6w lub ustug, za$ agentem dla
innych. Nalezy tez pamietaé, ze MSSF 15 nie
zawiera wskazowek dotyczacych formy zaptaty
iryzyka kredytowego, ktore byly uwzglednione
w MSR 18.

Dalsze analizy

W celu ustalenia terminu ujmowania
przychodéw konieczne sg dalsze analizy.

Na przyklad, agent moze wypeic swoj
obowigzek wykonania $wiadczenia (ulatwiajac
przekazanie konkretnych towaréw lub ustug),
zanim klient koficowy otrzyma konkretny
towar lub ustuge od mocodawcy.

Wiadomosci z Cannon Street

Podczas gdy organy nadzoru intensywnie zajmuja sie alternatywnymi miernikami wynikéw,
wyborem wydawcy na ten miesiac jest projekt Rady dotyczacy gtownej czeéci sprawozdania

finansowego.

Rada ustalila, ze jej pracownicy powinni kontynuowaé analize prezentacji zysku przed odsetkami
i opodatkowaniem (EBIT) oraz zarzadczego miernika wynikow dzialalno$ci w sprawozdaniu

z wynikow finansowych.

Rada wstepnie postanowila:

. opracowac zasady agregacji i rozdzielania pozycji w sprawozdaniu finansowym;

. zdefiniowac i opracowaé wytyczne w sprawie stosowania poje¢ ,klasyfikacji”, ,,agregacji”

i ,rozdzielania pozycji”; oraz

. zastanowi¢ sie nad rozszerzeniem wytycznych w sprawie cech agregacji.

Inne istotne informacje

Zalozenia koncepcyjne sprawozdawczosci finansowej

Rada zastanawiala si¢ nad okoliczno$ciami, w jakich podczas nowelizacji MSR 8 i innych
standardéw nalezaloby odwolywac¢ sie do Zalozen koncepcyjnych.

Rada postanowila wstepnie, ze nowelizacja nie powinna mieé zastosowania w przypadku
opracowywania zasad rachunkowosci dla sald z dzialalno$ci regulowanej lub dziatalno$ci opartej
na cenach regulowanych. W takich przypadkach jednostki powinny nadal odwolywaé sie do
Zalozen koncepcyjnych sporzadzania sprawozdan finansowych.

Rada poprosita pracownikow o rozpoczecie prac nad wersja robocza i poddanie pod gtosowanie
Zalozen koncepcyjnych dla sprawozdawczosci finansowej oraz Odniesien do Zatozen

koncepcyjnych.
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Instrumenty finansowe o cechach kapitaltowych

Rada omowila zastosowanie podej$cia gamma do klasyfikacji instrumentéw pochodnych
w przypadku udziatéw niekontrolujacych z cena realizacji wyrazona w walucie obcej i
uzgodnila, ze:

a) Kklasyfikacja do instrument6w kapitalowych lub dtuznych nie ulegnie zmianie w momencie
konsolidacji, jezeli jednostka emituje instrument pochodny dotyczacy jej wtasnego
kapitatu i we wlasnej walucie funkcjonalnej, nawet jezeli skonsolidowane sprawozdanie
finansowe jej jednostki dominujacej jest prezentowane w innej walucie, ktéra moze by¢
taka sama, jak waluta funkcjonalna jednostki dominujacej; oraz

b) waluta funkcjonalna jednostki, ktérej instrumenty kapitalowe stanowia instrumenty
bazowe instrumentu pochodnego, powinna by¢ punktem odniesienia przy ustalaniu, czy
instrument pochodny jest wyrazony w walucie obcej, gdy jednostka emituje instrument
pochodny dotyczacy instrumentéw kapitalowych innej jednostki.

Rada poprosilta pracownikow o rozpoczecie prac nad wersjg roboczg i poddanie pod glosowanie
materialéw do dyskusji, ktérych publikacja jest planowana pod koniec 2017 r.

Sa to glowne punkty lutowego posiedzenia Rady wybrane przez wydawce. Pelng liste wszystkich
omawianych zagadniefn mozna znaleZ¢ na stronie RMSR: www.ifrs.org
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Helen Wise z dziatu
doradczych ustug
ksiegowych analizuje
praktyczne skutki
odrzucen KI
dotyczqcych MSR 32.
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KIMSF: Zagadnienia odrzucone w skrocie

— MSR 32

Szukasz odpowiedzi? Moze juz zostala
udzielona przez ekspertow.

Komitet ds. Interpretacji (KI) regularnie
rozpatruje do 20 zagadnien na swoich
okresowych posiedzeniach. Bardzo niewielki
odsetek omawianych zagadnien skutkuje
wydaniem interpretacji. Wiele zagadnien jest
odrzucanych, a niektore sa przyjmowane

i staja sie poprawka lub zmiang o waskim
zakresie. Problemy, ktore nie zostaly przyjete
do planu prac, koncza jako ,odrzucenia
IFRIC”, znane w profesji ksiegowej jako ,,not
an IFRIC” czyli ,NIFRIC”. Odrzucenia NIFRIC
sa skodyfikowane (od 2002 r.) i umieszczane
w ,zielonej ksiedze” standardow publikowanej
przez RMSR, chociaz z technicznego punktu
widzenia nie maja zadnej racji bytu w
autorytatywnych publikacjach. Niniejsza seria
prezentuje to, co powinniécie wiedzieé¢ o
zagadnieniach, ktore zostaly ,,odrzucone”
przez KI. Omawiamy standardy kolejno, a w
tym numerze dochodzimy do MSR 32.

MSR 32 ,Instrumenty finansowe: prezentacja”
(MSR 32) jest jednym z najbardziej ztozonych
standardéw i Komitet ds. Interpretacji odbyt
na jego temat wiele debat. W tym miesiacu
po$wiecamy caly suplement odrzuceniom
IFRIC dotyczacym MSR 32.

Standard okresla sposéb klasyfikacji
instrumentu finansowego wyemitowanego
przez jednostke jako instrumentu
kapitalowego lub zobowiazania finansowego.
Jezeli instrument zostaje zaklasyfikowany jako
instrument kapitalowy w momencie
poczatkowego ujecia, nie jest wymagana jego
pbiniejsza ponowna wycena. Jezeli
instrument finansowy zostaje zaklasyfikowany
jako zobowiazanie finansowe, konieczne
bedzie zastosowanie MSR 39 ,Instrumenty
finansowe: ujmowanie i wycena (MSR 39).

Rada Miedzynarodowych Standardow
Rachunkowos$ci (RMSR) przyznala, ze MSR 32
jest ztozonym standardem i podjela sie
realizacji projektu dotyczacego instrumentow
finansowych o cechach kapitalowych (ang.
FICE), dla ktérego publikacje materialow do
dyskusji planuje si¢ w 2017 1.

MSR 32 obejmuje szereg innych obszaréw
poza klasyfikacja emitowanych instrumentow
finansowych jako zobowigzan lub
instrumentéw kapitatowych. Jednak niniejszy
artykut dotyczy tylko odrzucen IFRIC
zwigzanych z kwestig klasyfikacji. Kluczowe
obszary, ktorych dotyczyly odrzucenia KI,
obejmowaty miedzy innymi:

Przymus umowny czy ekonomiczny

MSR 32 wymaga, aby jednostka zastanowila
sie nad ,treScig ekonomiczng warunkow
umownych”. Obrady KI w listopadzie 2006 r.,
we wrze$niu 2013 r. i styczniu 2014 r.
wyjasnily te zasade. Zobowigzanie ustala sie
na podstawie obowiazkdéw umownych, a nie
jedynie na podstawie minionej praktyki lub
oczekiwania, ze zostanie dokonana platno$é.
Na przyklad, moze istnie¢ wysokie
prawdopodobiefistwo wyplacenia uznaniowej
dywidendy. Jezeli jednak nie ma wykonalnego
umownego obowiazku wyplaty dywidend, taki
»przymus ekonomiczny” nalezy zignorowac
dla potrzeb klasyfikacji.

W niektoérych przypadkach warunki umowne
ustanawiaja posrednio obowiazek. Instrument
jest zobowiazaniem finansowym, jezeli
jednostka moze uniknaé rozliczenia go

w $rodkach pienieznych wylacznie poprzez
rozliczenie zobowiazania niefinansowego.

Na przyklad, chcgc uniknaé wyplaty gotowki,
jednostka musialaby w rozliczeniu dostarczyé¢
budynek. Obowiazki ustanowione na mocy
lokalnych przepisoéw lub przepisow
ustawowych nie sg zobowigzaniami
finansowymi: w przypadku umieszczenia
takich wymogbéw w umowie nalezy uwaznie
sie nad nimi zastanowié.

Odrzucenie KI ze stycznia 2014 r. zawieralo
wyjasnienie, ze cechy rozliczenia, ktore nie sg
istotne, nie sa uwzgledniane w klasyfikacji

do instrumentéw finansowych.

Ustalone za ustalone

MSR 32 zawiera wytyczne dotyczace umow
rozliczanych przy pomocy wlasnych
udzialow/akeji jednostki. Umowe, ktora
jednostka bedzie rozliczala poprzez emisje
ustalonej liczby udzialow/akeji w celu
rozliczenia obowigzku za ustalong kwote
$rodkéw pienieznych lub za inny skltadnik
aktywow finansowych, zasadniczo klasyfikuje
sie jako instrument kapitatowy (,,ustalone

za ustalone”).

KI otrzymala szereg prosb o opracowanie
szerszych wytycznych na temat wymogu
,ustalone za ustalone”.

Pierwsza pros$ba dotyczyla instrumentéw
finansowych w przypadku, gdzie liczba
udzialow/akeji jest ustalona, ale zobowigzanie
jest wyrazone w walucie obcej
(czerwiec/wrzesien 2005 r.).

Aktualnosci MSSF — Kwiecien 11


http://www.pwc.com/ifrs

www.pwc.com/ifrs

KI zaznaczyla, ze takie instrumenty nie
spelniaja wymogu ,ustalone za ustalone”

z powodu zmiennoS$ci wynikajacej z ryzyka
kursowego.

Kolejne pytanie zostalo zgloszone do
przypadku, w ktérym spotka zalezna emituje
obligacje zamienne rozliczane w ustalonej
liczbie udzialéw/akeji jednostki dominujace;j.
Waluta funkcjonalna jednostki dominujacej
jest inna niz waluta funkcjonalna sp6tki
zaleznej. Pytanie odnosito sie do tego,

na czyjej walucie funkcjonalnej nalezy sie
opieraé ustalajac, czy spelniony jest wymog
sustalone za ustalone”. KI nie przedstawita
wytycznych w tej sprawie.

Nastepnie RMSR opublikowala nowelizacje
zezwalajaca na klasyfikacje do instrumentow
kapitalowych w bardzo konkretnych
warunkach, jezeli wystepuje zmienno$c
wynikajaca z r6znic kursowych. Efektem tego
jest mozliwo$¢ klasyfikacji szeregu emisji
praw w walutach obcych jako transakeji
kapitalowych.

W styczniu 2010 r. KI zostala poproszona

o wyjasénienie, co oznacza zasada ,ustalone za
ustalone” w przypadku instrumentéw
zamiennych. Obligacje zamienne czesto
zawieraja mozliwo$¢ skorygowania ceny
zamiany w przypadku wystapienia
okreslonych zdarzen, takich jak podzial akcji,
wyptlata dywidend lub jezeli akcje zostaty
wyemitowane ponizej ceny rynkowej. Takie
cechy skutkuja zmienno$cia i dlatego wymog
sustalone za ustalone” moze nie byé¢
speliony. Ponownie KI przyznala, ze
wystepuje roznorodnoéé praktyk, ale nie
podata zadnych wytycznych, poniewaz — jak
stwierdzita — tego rodzaju problemami zajmie
sie projekt FICE.

Z powodu tej decyzji uksztaltowala sie
roznorodna praktyka. Nie wszystkie formy
zmienno$ci beda skutkowaly niespelnieniem
wymogu ,ustalone za ustalone”,

w szczegblnosci gdy dana korekta zachowuje
odno$ne prawa akcjonariuszy i posiadaczy
obligacji zamiennych.

KI otrzymala tez inne prosby o dodatkowe
wytyczne (we wrze$niu 2013 ., styczniu 2014
r. i maju 2014 r.), w przypadku gdy
zobowigzania sg rozliczane przy pomocy
udzialow/akgeji. KI nie podata zadnych
wytycznych i odlozyla rozwigzanie tych
probleméw do czasu projektu FICE.

Okreslenie, kiedy ma miejsce rozliczenie
wedlug zasady ,ustalone za ustalone” jest
nadal najtrudniejszym obszarem w MSR 32.

Wystawione opcje kupna dotyczqgce
udzialow niekontrolujagcych

MSR 32 zawiera wymogi rodzace obciazenia,
kiedy jednostka ma obowiazek zakupu swoich
wlasnych udzialow/akeji. Zobowigzanie
finansowe ujmuje sie w odniesieniu

do warto$ci biezacej kwoty wykupu (tj. pelnej
ceny zakupu udziatéw/akeji). W listopadzie
2006 r. KI zostala zapytana, czy powyzsze
wytyczne maja zastosowanie do konsolidacji,
w ramach ktorej udzialowey niekontrolujacy
moga zazadac¢ od jednostki dominujacej
wykupu ich udzialu w spélce zaleznej albo
poprzez opcje kupna, albo kontrakt
terminowy. KI omdéwila ten problem
kilkakrotnie i stwierdzila, ze takie kontrakty
powinny byé wykazywane jako zobowigzania
finansowe, nawet jezeli platnos¢ jest
uzalezniona od realizacji opcji przez
udzialowca niekontrolujacego. Zobowigzanie
finansowe nalezy wyceni¢ w wartoS$ci biezacej
kwoty wykupu (stanowiacej cene realizacji
opcji kupna lub kontraktu terminowego).
Decyzja KI oraz robocza wersja interpretacji,
ktora zostala opublikowana w maju 2012 r.
okazala sie kontrowersyjna. Robocza wersja
interpretacji nie zostala sfinalizowana,
natomiast Rada zajmie sie opcjami kupna
udzialéw niekontrolujacych w ramach
projektu FICE.

W maju 2016 r. postawiono kolejne pytanie
dotyczace sytuacji, w ktorej opcja kupna
udzialu niekontrolujacego zostanie lub moze
zostaé (zgodnie z wyborem jednostki
dominujacej) rozliczona poprzez przekazanie
zmiennej liczby wiasnych udzialow/akeji
jednostki dominujacej. KI nie podata zadnych
wytycznych i przesunela to zagadnienie do
projektu FICE.

Podsumowanie

MSR 32 jest zlozonym standardem. Wynika to
wyraznie z iloSci pytan kierowanych do KI. KI
odeslala szereg ostatnio postawionych pytan
do projektu FICE, ktory jest aktualnie
omawiany przez RMSR. Jeszcze w tym roku
planowana jest publikacja materialow do
dyskusji, ale opracowanie projektu standardu
do dyskusji i ostatecznego standardu sa
jeszcze daleko. Do tego czasu nadal beda
wystepowaly obszary zréznicowanych praktyk
itrudnosci z MSR 32.
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Podsumowanie zagadnien odrzuconych
dotyczacych klasyfikacji wedltug

MSR 32

Temat

Klasyfikacja
niepodlegajacych
wykupowi akeji
uprzywilejowanych (maj
2004T.)

Klasyfikacja kontraktow
rozliczanych wlasnymi
instrumentami
kapitatlowymi wyrazonymi
w walucie obcej
(czerwiec/wrzesien 2005

r.)

Instrumenty w walucie
obcej zamienne na
instrumenty kapitalowe
jednostki dominujacej
emitenta (listopad 2006

r.)

Zmiany warunkow
umownych istniejacych
instrumentow
kapitatowych skutkujace
ich reklasyfikacja do
zobowigzan finansowych
(listopad 2006 1.)

Klasyfikacja instrumentu
finansowego jako
zobowigzania lub
instrumentu kapitatlowego
(listopad 2006 1.)

Podsumowanie wnioskéw

Pytanie dotyczylo tego, czy niepodlegajace wykupowi akcje typu
vanillla nalezy klasyfikowa¢ do kapitalu, czy do zobowigzan. KI
zdecydowal, ze wytyczne na ten temat sg wystarczajace.

KI przedyskutowatl kwestie tego, czy kontrakty, ktore jednostka
rozliczy poprzez przekazanie ustalonej liczby wlasnych
instrument6w kapitatlowych w zamian za ustalong kwote w walucie
obcej, sa zobowigzaniami finansowymi, czy tez instrumentami
kapitatlowymi. KI stwierdzil, Ze takie umowy sa zobowigzaniami
finansowymi.

Juz po podjeciu powyzszej decyzji KI otrzymat pytanie o sytuacje,
w ktoérych spolka zalezna emituje instrument rozliczany poprzez
wymiane ustalonej liczby instrumentéw kapitalowych jednostki
dominujacej na ustalona kwote w walucie funkcjonalnej jednostki
dominujacej. Pytanie dotyczylo tego, czy klasyfikacja do
instrument6w kapitalowych jest mozliwa w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym. KI przeanalizowal, czy przeprowadzana
ocena powinna dotyczy¢ i) waluty funkcjonalnej spolki zaleznej, czy
2) waluty funkcjonalnej jednostki dominujacej. KI zwrécil uwage,
Ze grupa nie ma waluty funkcjonalnej. KI uznal, Ze pytanie jest zbyt
waskie i nie mozna przewidywaé, aby mialo szeroko
rozpowszechnione znaczenie w praktyce, dlatego zagadnienie to nie
zostato wprowadzone do planu prac.

KI rozwazyla sytuacje, w ktorej zmiana warunkoéw umownych
instrumentu kapitalowego skutkowala zaklasyfikowaniem
instrumentu jako zobowigzania finansowego. KI stwierdzil,

Ze w momencie zmiany warunkéw umownych nalezalo ujaé
zobowigzanie finansowe. Zobowiazanie finansowe wycenia sie
w momencie poczatkowego ujecia w wartoSci godziwej zgodnie
z par. 43 MSR 39.

KI potwierdzil, ze obowigzek umowny moze by¢ ustanowiony wprost
lub poérednio, ale moze sie to sta¢ wylacznie poprzez warunki
umowne instrumentu. Sam przymus ekonomiczny nie bedzie
skutkowat klasyfikacjg instrumentu finansowego jako zobowigzania
zgodnie z MSR 32.

Aktualnosci MSSF — Kwiecien 13


http://www.pwc.com/ifrs

www.pwc.com/ifrs

Temat

Opcje kupna i kontrakty
terminowe posiadane
przez udzialowcow
niesprawujacych kontroli
(listopad 2006 1.)

Klasyfikacja instrumentoéw
z opcja przedstawienia do
odkupienia i
instrument6w bez
ustalonej daty
zapadalnos$ci (marzec
2009T.)

Zastosowanie warunku
,ustalone za ustalone”
(ang. ,fixed for fixed
considtion”)

(styczen 2010 1.)

Platnos¢ zalezna od decyzji
akcjonariuszy
(marzec 2010 1.)

Klasyfikacja instrumentow
finansowych dajacych
emitentowi umowne
prawo wyboru formy
rozliczenia

(wrzesien 2013 r.)

Podsumowanie wnioskéw

KI otrzymal zapytanie o wyjasnienie ujecia rachunkowego

w przypadku, gdy jednostka dominujaca zawarta kontrakt
terminowy lub opcje kupna w celu nabycia udziatéw/akcji bedacych
w posiadaniu udzialowca niesprawujacego kontroli w spolce
zaleznej. K1 stwierdzil, ze jednostka dominujaca musi ujac
zobowiazanie finansowe, gdy ma obowiazek wyplacenia

w przyszlodci §rodk6éw pienieznych w celu nabycia udziatéw
niekontrolujacych, nawet jezeli wyplata tych Srodkéw pienieznych
jest uwarunkowana wykonaniem praw z opcji przez jej posiadacza.
Ten konkretny temat byl omawiany przez KI kilka razy i w maju
2012 r. opublikowana zostala robocza wersja interpretacji. Nie
zostala ona sfinalizowana i problem bedzie wlaczony do projektu
FICE.

KI rozpatrzyt prosbe o wytyczne w sprawie stosowania wymogow
paragrafu 16A MSR 32, zgodnie z ktérym w przypadku klasyfikacji
do instrumentéw dtuznych instrumenty musza byé podrzedne w
stosunku do wszystkich innych kategorii i mie¢ identyczne cechy. KI
nie spodziewal sie powstania istotnej r6znorodnoéci rozwiazan
praktycznych. Zagadnienie to nie zostalo dodane do planu prac KI.

Kontrakt rozliczany poprzez otrzymanie lub przekazanie ustalonej
liczby wlasnych instrumentéw kapitalowych jednostki w zamian za
ustalong kwote §rodkéw pienieznych lub inny skladnik aktywow
finansowych jest uznawany za instrument kapitalowy (warunek
,ustalone za ustalone”). KI zostal poproszony o udzielenie
dodatkowych wytycznych w kwestii stosowania zasady ,ustalone za
ustalone”. KI przesunal ten temat do projektu FICE.

KI otrzymat proébe o wytyczne w sprawie tego, czy instrument
finansowy w postaci akeji uprzywilejowanych zawierajacy w sobie
obowigzek umowny przekazania §rodkow pienieznych jest
zobowigzaniem finansowym, czy instrumentem kapitalowym, jezeli
platnos¢ zalezy ostatecznie od decyzji akcjonariuszy emitenta. KI
zalecil, aby Rada zajela sie tym problemem w ramach projektu FICE.

KI otrzymal prosbe o wyjasnienie, jak emitent powinien
zaklasyfikowac trzy instrumenty finansowe zgodnie z MSR 32.
Zaden z tych instrumentéw finansowych nie mial daty zapadalnosci,
ale kazdy dawat posiadaczowi umowne prawo do jego wykupu w
dowolnym momencie. Prawo wykupu posiadacza instrumentu
roznito sie w kazdym z trzech przypadkéw, ale emitent w kazdym
przypadku mial umowne prawo wyboru rozliczenia instrumentu w
srodkach pienieznych lub poprzez przekazanie ustalonej liczby
wlasnych instrumentow kapitalowych, jezeli korzystal ze swojego
prawa wykupu. Emitent nie mial obowigzku wyplaty dywidend od
tych trzech instrumentow, ale mogt to zrobi¢ wedlug wlasnego
uznania.

KI uznal, ze w $wietle analizy aktualnych wymogéw MSSF nie jest
konieczne wydawanie interpretacji w tej sprawie i w zwigzku z tym
postanowil nie dodawa¢ tego zagadnienia do swojego planu prac.
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Temat

Klasyfikacja instrumentu
finansowego, ktory
podlega obowiazkowej
zamianie na zmiennga
liczbe udzialdéw/akeji po
nastapieniu warunkowego
szdarzenia utraty
rentownos$ci”

(styczen 2014 1.)

Instrument finansowy
obowiazkowo zamienny na
zmiennag liczbe akeji (z
uwzglednieniem gbrnego i
dolnego pulapu), ktory
daje emitentowi
mozliwo$¢ rozliczenia
poprzez przekazanie
maksymalnej (ustalonej)
liczby akeji

(styczen 2014 1.)

Sposdb ujecia instrumentu
finansowego, ktory
podlega obowiazkowej
zamianie na zmienng
liczbe akeji, z
uwzglednieniem gornego

i dolnego pulapu

(maj 2014 1.)

Sposodb ujecia wystawionej
opcji kupna dotyczacej
udzialow
niekontrolujacych, ktore
maja by¢ rozliczone przy
pomocy zmiennej liczby
udzialow/akeji jednostki
dominujacej

(maj 2016 1.)

Podsumowanie wnioskéw

KI dyskutowal nad tym, jak emitent zaklasyfikuje konkretny
instrument finansowy obowigzkowo podlegajacy zamianie zgodnie z
MSR 32. Instrument ten nie miat ustalonej daty zapadalno$ci, ale
by} obowiazkowo zamienny na zmienna liczbe wlasnych
instrumentéw kapitatlowych emitenta, jezeli emitent naruszyt
wspolezynnik kapitalu podstawowego Tier 1 (co jest okreslane
mianem ,zdarzenia skutkujacego utratg rentowno$ci”). Platno$é
odsetek jest zalezna od decyzji emitenta.

KI postanowit nie dodawacé tego problemu do planu prac i zwrdcit
uwage, ze zakres problemow poruszonych w zapytaniu jest zbyt
szeroki na to, aby mozna je bylto efektywnie rozwigzaé.

KI otrzymat pytanie o to, w jaki sposdb ocenic tresé¢ ekonomiczna
konkretnej opcji wezeéniejszego rozliczenia zawartej w instrumencie
finansowym.

KI zwrécil uwage, Ze emitent nie moze przyjaé, ze instrument
finansowy (lub jego elementy) spelia warunki definicji instrumentu
kapitalowego po prostu dlatego, ze emitent ma umowne prawo
rozliczenia instrumentu finansowego poprzez przekazanie ustalonej
liczby wlasnych instrumentéw kapitatlowych. KI zwrdcit uwage, ze
konieczne bedzie zastosowanie subiektywnego osadu w celu
ustalenia, czy opcja wezesniejszego rozliczenia jest istotna, a wiec
powinna by¢ wzieta pod uwage przy ustalaniu sposobu klasyfikacji
instrumentu. Jezeli opcja wezesniejszego rozliczenia nie jest istotna,
warunek ten nie bedzie brany pod uwage przy ustalaniu klasyfikacji
instrumentu finansowego.

KI stwierdzil, ze aby ustali¢, czy opcja weze$niejszego rozliczenia jest
istotna, emitent bedzie musial ocenié, czy istnieja faktyczne
ekonomiczne lub inne przyczyny biznesowe, dla ktorych emitent
skorzystalby z tej opcji.

KI zastanawial sie nad tym, w jaki sposdb emitent wykaze konkretny
obowigzkowo zamienny instrument finansowy zgodnie z MSR 32

i MSR 39 lub MSSF 9, przy ograniczeniu wynikajacym z gérnego

i dolnego pulapu.

KI stwierdzil, ze gorny i dolny putap sa wbudowanymi cechami
pochodnymi, ktorych wartosé ulega zmianie w reakeji na cene
udzialu kapitalowego emitenta. KI zadecydowal, ze wydawanie
interpretacji nie jest konieczne.

KI otrzymat zapytanie dotyczace sposobu, w jaki jednostka powinna
wykaza¢ w swoim skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym
wystawiona opcje kupna dotyczaca udzialéw niekontrolujacych.
Opcja kupna udzialéw niekontrolujacych ma cene wykonania, ktéra
bedzie lub moze by¢ rozliczona poprzez wymiane zmiennej liczby
wlasnych instrument6w kapitalowych jednostki dominujacej. KI
zauwazyl, ze w przeszloSci omawial juz problemy zwigzane z opcjami
kupna udzialéw niekontrolujacych rozliczanych w srodkach
pienieznych. Zagadnienia te zostaly przekazane Radzie i sa obecnie
analizowane w ramach projektu FICE.
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CONTRACT

Polgczenia jednostek i przyjecie MSSF
E: mary.dolson@uk.pwe.com: E: ruth.e.preedy@uk.pwc.com:
T: + 44 (0) 207 804 2930 T: + 44 (0) 207 213 2123

Zobowiqgzania, yymowanie przychodoéw i inne obszary
E: tony.m.debell@uk.pwe.com: E: katie.woods@uk.pwc.com: E: richard.davis@uk.pwe.com:
T: +44 (0) 207 213 5336 T: +44 (0) 207 804 6238 T: +44 (0) 207 212 3238

Instrumenty finansowe i ustugi finansowe

E: sandra.j.thompson@uk.pwc.com: E: derek.j.carmichael@uk.pwe.com:
T: + 44 (0) 207 212 5697 T: + 44 (0) 207 804 6475

Redaktor Aktualnosci MSSF
E: ruth.e.preedy@uk.pwc.com:
T: +44 (0) 207 213 2123
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Nie uwzgledniono w niej celéw, sytuaciji finansowej ani potrzeb konkretnych odbiorcéw; zaden odbiorca nie powinien podejmowac dziatarn na podstawie informacji zawartych w tej
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odpowiedzialnosci ani obowigzku zachowania staranno$ci w zwiazku z jakimikolwiek konsekwencjami czynnosci podjetych lub nie podjetych przez Panstwa lub inne osoby na
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